Anders Reinholdsson:

Upplevelse eller Uppenbarelse

Detta féredrag hélls av den nyvalde ordféranden i Kyrklig samling Anders
Reinholdsson den 30 oktober 2023 infér det samlade Samarbetsradet i
Stockholm. Det dterges hdr i sin helhet.

Ett citat. Bara en mening. KG Hammar: "Den som vill veta ndgot om Gud kan
inte ga utanfor manniskan.” (KG Hammar: Ecce Homo efter tva tusen ar. Verbum
2000, s 20)

Jag har lovat att halla foredrag 6ver detta fascinerande amne och det I6ftet skall
jag halla. Samtidigt hade jag mycket hellre hort ett féredrag om detta av en av
kyrkans biskopar, som det var tankt. Jag skulle lyssna med genuint intresse och
stor nyfikenhet och en inre langtan att fa hora om den underbara
Uppenbarelsen. Som leder till upplevelse och erfarenhet och insikt.

Nagot om upplevelse och Uppenbarelse.

Fornuft och kansla heter Jane Austens forsta roman; Sense and sensibility. Den
kommer 1811. Marianne Dashwood ar impulsiv och later sig latt dras med i de
stora kdnslornas spel. Motsatsen till sin forstandiga och balanserade syster
Elinor. Marianne faller passionerat och romantiskt for den opalitlige Johan
Willougby, medan Elisabet stoiskt behandlar nyheten om att den hon alskar,
Edward Ferrars, ar trolovad med en annan. Vi ar i 6vergangen mellan
upplysningen och romantikern och boken beskriver med exakthet denna
overgang. Har finns bade en uttalad motsattning, fornuft eller kansla men
samtidigt en vision av en balans mellan férnuft och kdansla som vagen till karlek
och lycka. Boken ar fortfarande markligt levande och har ocksa filmats flera
ganger, kanske den mest kianda 1995 med Emma Thomson, Kate Winslett, Alan
Rickman och Hugh Grant.

Jane Austens Fornuft och kansla var min forsta association nar jag borjade tanka
pa amnet for mitt foredrag. Hur hanger det ihop? Fornuft eller kdansla? Fornuft
och kadnsla? Och det vetter mot fragan Upplevelse eller Uppenbarelse. For
forutom det sjalvklara att kdnsla och upplevelse hor ihop hor fornuft och
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uppenbarelse ihop. Uppenbarelsen gar uppenbart langt 6ver det fornuftet kan
tanka ut sjalv men det handlar samtidigt om hur Gud vill kommunicera med oss
pa ett satt man kan samtala fornuftigt om.

Detta galler i den allmanna uppenbarelsen i Skapelsen och historien, men det
galler ocksa i den sarskilda Uppenbarelsen i Fralsningsdramat, i Trons monster, i
Skriften och djupast i Kristi person.

| den allmadnna uppenbarelsen ar det detta som fatt manniskor att tro att
Skapelsen ar vard att utforska, beskriva och utvinna alla slags kunskap om. Det
ar den kristna tron och kyrkan som skapat forskning och universitet. Det var i
stiftsstaderna kring domkyrkorna som gymnasierna vaxte fram. Det var i de
kristna socknarna och foérsamlingarna skolundervisningen vilade. Det var dar
magistern sa; Man tar ett ihaligt ror. Magistern, magistern ropar nagon och
viftar ivrigt med handen. Ja, vad ar det? Men magistern ar inte alla ror ihaliga?
Jo, jag vet det men i den har klassen "kan en inte va nog tydlier.”

Att Uppenbarelsen utmanar till utforskning och noggrann undersékning maste
forstas ocksa galla den sarskilda uppenbarelsen i ett standigt pagaende samtal,
reflektion och bedjande mellan kristna fran hela varlden och i alla tider precis
som vi i massan sjunger: ”Darfor vill vi med alla trogna i alla tider och med hela
den himmelska harskaran prisa ditt namn och tillbedjande sjunga”

Bade den allmanna och den sarskilda uppenbarelsen beror fornuftet eller som
Regin Prenter uttrycker det hellre; forstandet (Regin Prenter: Kyrkans tro,
Troslara for lekman SKDB 1964 s17f)

Men det handlar ocksa om kanslan.

Hur manga har inte i jublande poesi velat vittha om sin kansla av fascination
infor skapelsen. Inte minst vi svenskar tycks ha en outtomlig lust och gladje i
naturen, havet vi badar i, fjallens vidder, skogens sus osv.

Ocksa den sarskilda uppenbarelsen leder oss nar den tros och far landa i oss i
oupphorligt betraktande till kanslor, gladje, befrielse, forundran, nyfikenhet,
hunger efter mer. Som C.S Lewis i Narniaserien beskriver himmelen: “Kom
langre in, stig hogre upp.”

Det finns alltsa ett Upplevelse och Uppenbarelse, inte bara Upplevelse eller
Uppenbarelse. Inte antingen eller utan bade ock. Detta vill jag paminna om
innan vi kommer till den kris i var tid som ligger forborgad i féredragets amne.



Uppenbarelse och kdnsla. Nagra exempel.

Nar Martin Luther har sin Tornupplevelse, som den ofta kallas, ar det ett totalt
overvaldigande mote med Uppenbarelsen och dess karna; allt handlar om Jesus
genom vilken vi far nad och forlatelse. Vi blir rattfardiggjorda genom tron, nar vi
tror pa det Gud uppenbarat i Jesus Kristus. Har finns inte plats for garningar
eller nagot annat vart eget. Och detta har Gud uppenbarat i och genom sitt
levande Ord i Skriften och nu har Guds Ande brutit ner alla hinder sa att det gar
rakt in. Klart att det ocksa leder till en stark upplevelse. "Det var som om
himmelen 6ppnades”, skriver han, nar han tanker tillbaka pa detta. (Nar detta
agde rum finns det fortfarande delade meningar om, som bekant)

Eller tank pa den vanliga hégmassan i var vastliga tradition. Den bygger ju helt
pa Uppenbarelsen, Fralsningsdramat och Bibelordet. Men allt ar parat med
lovsang och tillbedjan, dar vi far uttrycka var gladje och tacksamhet i
gemensamt jubel och varma kanslor.

Eller i det dagliga umganget med Bibeln. Vi far insikter, vi far kunskap, vi far
tillrattavisning, vi ser mer och mer var synd, men ocksa mer av Jesus karlek och
harlighet. Och detta ar ocksa forknippat med upplevelser bade av sorg och
gladje, bibelgladje.

Eller en sddan enkel sak som nar Kyrkoaret borjar om. Vilken gladje att fa vanda
fran Domsondagen till forsta i Advent i sin psalmbok och tanka: Jag ar med, En
gang till far jag vara med.

Henric Schartau som hela sitt liv outtrottligt predikat uppenbarelsen i Kristus
och samlat stora skaror av alla slags folk (professorer och pigor lika). Han stod i
predikstolen i Lunds domkyrka eller samlade skarorna till fredagsundervisning i
domkyrkans kor. Han som mer dn nagon annan fatt naden att kunna beskriva
hur det andliga livet kommer till, bevaras och far vaxa och som pa ett unikt satt
kunde satta ord pa det. Vad kande han till slut? Han sdger pa sin dodsbadd: 67
ar, sa lycklig har jag aldrig varit! ( Sven Danell: Sagt infor doden, Interskrift 1969
s 96) Det kan ocksa bli som for hans efterfoljare Henrik Florus Ringius hundra ar
senare: Nu orkar jag inte be langre, nu far ni be for mig.

Ja, ni forstar, vi kunde tala i manga timmar om upplevelse och kédnsla och
framfor allt om hur tron pa Uppenbarelsen ocksa leder till upplevelser. Men vi
maste narma oss det som bland annat ar var tids dilemma och som leder till att
verklig kristen tro marginaliseras och att kyrkan mister sin kraft och sitt ljus.



Den allmdnna och den sarskilda uppenbarelsen.

Forst nagot om vad vi menar med Uppenbarelse. | klassisk teologi har man ofta
anvant begreppen den allmanna Uppenbarelsen och den sarskilda
Uppenbarelsen, som ni redan markt av det jag sagt.

Den allmdnna uppenbarelsen

Med den allmanna Uppenbarelsen menar vi framfor allt Skapelsen, att det ar
Gud som skapat himmel och jord och att han fortfarande uppehaller skin
skapelse. Och den ar inte stum, den talar

Ps 19 “Himlarna fortaljer Guds ara, och fastet forkunna hans handers verk: den
ena dagen talar darom till den andra, och den ena natten kungor det for den
andra: det ar ej tal eller sprak, vars ljud inte hores.”

Att det finns en allman uppenbarelse innebar ocksa att vi kan veta nagot om
Gud, om vi lyssnar och ser oss omkring och reflekterar. Hans storhet, Hans
makt. Hans fantasi. Hans vilja till mangfald och variation. Som den engelske
domprosten svarade pa fragan om vem Gud var:” Jag tror han tycker om
insekter”. Vada? Jo, han har skapat mer an 100,000 arter.” Vi forstar ocksa i den
allmanna uppenbarelsen att det finns monster att upptacka och folja.

Den allmadnna uppenbarelsen innebar ocksa att alla manniskor kan veta nagot
om Gud dven de som inte har Bibeln eller har hort sjalva evangeliet.

Rom. 1:19f : ”Vad man kan kanna om Gud ar namligen uppenbart bland dem
(hedningarna): Gud har ju uppenbarat det fér dem. Ty hans osynliga vadsen,
hans eviga makt och gudomsharlighet har dnda fran varldens begynnelse varit
synliga i det att de kan forstas genom hans verk.”

Alltsa finns mojligheten till en grundlaggande gudskunskap. Fortfarande ar nog
Rudolf Ottos begrepp for att sammanfatta detta; tremendum et fascinosum det
mest traffsakra: Alltsa nagot man bavar infér och nagot som oupphorligt
fascinerar. (Rudolf Otto: Das heilige, 1917)

Till den allmanna uppenbarelsen hor ocksa historien, att den betyder nagot att
den kan begrundas men ocksa att den utmanar oss till ett allvar och till att tanka
kritiskt. Kan vi tillata vad som helst? Ar allt som &r ritt? Eller méste vi ocksa
opponera oss. Sdga emot, ta stillning. Ar tiden ur led? Ar allt som past3s idag
verkligen ratt?



Och hur gor vi Fadern och Sonen och Anden synliga i vart historiska skeende sa
att ” history blir HIS STORY?”

Att historien ar en del av den allmanna uppenbarelsen ar nog valdigt typiskt for
den genuina kristna tron. Gud valde att uppenbar sig har i var tillvaro i tid och
rum inte genom ett paket idéer (eviga eller tillfalliga eller med tiden
utvecklande sig)

Nar vi kombinerar denne tro pa att historien ar viktig och en del av den
allmanna uppenbarelsen med den sarskilda uppenbarelsen i Kristus far vi syn pa
ett underbart monster som vi kan kalla fralsningshistorien.

Den allmdnna uppenbarelsen inbegriper ocksa det som vi oftast brukar kalla
samvetet. Historien visar att det finns, manniskan kan inte sluta tanka pa ratt
och fel och sant och falskt fast det ibland har verkat sa i var tid. Den kristna tron
lar oss samtidigt att samvetet gar att vilseleda och fienden ar en mastare pa att
trixa med detta.

Den sarskilda uppenbarelsen

Vi kan borja i Romarbrevet 16.25. "Honom som foérmar styrka er, enligt mitt
evangelium och forkunnelsen om Jesus Kristus — dar en hemlighet avsldjas som
fran tidens borjan varit outsagd men nu har uppenbarats och pa den evige
Gudens befallning gjorts kand med hjalp av profetiska skrifter for att alla folk
skall féras till lydnad i tron — honom, den Gud som ensam ar vis, tillhor
harligheten, genom Jesus Kristus, i evighet. Amen,”

Det handlar alltsd om nagot som annars varit outsagt och okant. Och detta
uppenbaras framst genom Skriften. Innehallet ar fralsningsdramat och
fralsningen genom tron allena pa Jesus allena. Men vi far veta det genom
Skriften, darfor ocksa ett Skriften allena.

Ett nyckelstalle for denna sarskilda uppenbarelse som vi far veta genom Skriften
ar Galaterbrevet, 4:4 om hur Gud griper in pa ett sarskilt satt genom Jesus
Kristus och vem han ar.

”"Men nar tiden var inne sande Gud sin son, fodd av en kvinna och foédd att sta
under lagen, for att han skulle frikdpa dem som star under lagen och vi fa
soners ratt.”

Tiden inne den ratta tiden, nar tiden var fullbordad



Sénde han kom utifran, Fadern sander Sonen, men han kom
verkligen in i varlden till oss — pa det satt som man
kommer in i varlden, genom att fodas.

Sonen fédd av kvinna inkarnationen, incarnatus est, kommen i kottet kommen
i mansklig gestalt

Tar itu med Lagen som domer oss. Stdlld under lagen: han uppfyller den i vart
stalle. Friképte: Nar han led och dog frikdpte han oss, betalningen var hans dyra
blod.

Till frihet och narhet till Gud. Att vi fick séners rdtt

Vi kan ocksa se i Ef. 3:4ff att hemligheten om Kristus som inte var kand nu har
uppenbarats ( jfr apokalypto i aoristus) for hans profeter och apostlar.
(Apokalypto avsldja uppenbara)

| v.3 ser vi att Paulus ocksa har fatt det genom uppenbarelse.

Genom uppenbarelsen kan vi mota daliga tankesystem och ta dem till fanga och
besegra dem 2 Kor 10:5. “Jag bryter ned tankebyggnader och allt som trotsigt
reser sig mot kunskapen om Gud, jag gor varje tanke till en lydig fange hos
Kristus.” Inget ar starkare an kunskapen om Gud, Uppenbarelsen.

Genom Bibelns bruk i bon om den helige Ande kan vi fa hjalp att forsta
uppenbarelsen, bekannelsen, den goda laran.

Att vi har en bekdnnelse dar innehallet i sin mest koncentrerade form finns i de
tre stora trosbekannelserna, Nicenum, Apostolicum och Athansianum betyder
att vi tror att Bibeln har ett bestamt budskap som kan upptackas och
formuleras.

| Skriften bekraftas det som sker med Jesus, det evangelium vi fatt att leva av
och do pa : 1Kor 15:2-4. Jesus dog, Jesus uppstod, allt enligt skrifterna.

Ar inte detta underbart?

Gud har uppenbarat sig och varje del av det handlar att Gud vill nd oss
kommunicera med oss tala till oss och med oss och radda oss.

Ar inte detta underbart?

Men vad ar det da som gatt fel?



Vad ar det som har hant?

Om allt detta finns.

Det kom bort. Det skymdes av sa mycket annat. Det lades at sidan.
Kyrkan har férvandlats.

Fran att vara ett karl for fralsningen genom Guds uppenbarelse till att bli en
upplevelseproducent.

Fran omvandelse som 0ppnar himmelens portar till en aktivism som tror sig
kunna radda varlden.

Fran forsvarare av skapelsegivna monster ocksa foérankrade i Skriften till okritisk
normbrytare och spegel inte av Guds vasen utan av sin tid. Det paradoxala ar att
det kommer nya normer som ar nog sa avgorande och stenhart cementerade i
tidsandan och det just nu korrekta, men inte i Skriften och Traditionen men
anda pa ett sddant satt att de inte kan ifragasattas.

Nog ar det ndgot som hant. Det skedde inte pa en dag och det ar inte entydigt.
Men ett satt att sammanfatta vad som hant kan vara att Upplevelsen har ersatt
Uppenbarelsen som trons kalla och livskraft. Upplevelse eller Uppenbarelse.
Den fragan kan verkligen stallas

Hur marks det?

Nar den officiella kyrkan talar om Bibeln ar det inte framfor allt som Guds
uppenbarade ord utan som exempel pa och uttryck for manniskors tankar,
upplevelser och erfarenheter om Gud och av Gud

Nar ledare i kyrkan talar om Uppenbarelsen, ldran, undren, uppstandelsen, eller
treenigheten som Uppenbarelsens dyrbara parla eller till och med om Jesus
som Fralsaren blir allt valdigt ofta dimmigt, ambivalent, trogt eller ibland helt
enkelt tyst. Det som i stallet kommer ut ar ett egendomligt hitte-pa sprak somi
varje fall jag inte begriper. Och fungerar detta nysprak? Och det ar svart att med
tanke pa det vi hor och ser inte tanka att nagot verkligt fundamentalt har
skett/Haller pa att ske.

Nar jag nu ger bara nagra sma exempel ar det inte for att komma “at nagon
men for att illustrera, inte minst ambivalensen.



Antje Jackelén tar i sin bok “Samlas kring hoppet” (Verbum 2016 s 76f) upp
fragan om jungfrufédseln. Hon anvander en klassisk retorisk figur: "Det finns
tva diken” och sa underforstar man att man sjalv star ratt dvs. i mitten. Nar jag
laser kan jag inte forsta att ndgon menar att jungfrufodelsen skulle vara enbart
en biologisk fraga, som det uttrycks. Jag forstar nog inte heller hur hela
inkarnationens verklighet kan vara en verklighet och dessutom en for
fralsningen nddvandig verklighet utan uppenbarelsens vittnesbérd om
jungfrufodelsen som trosbekdannelserna formulerar den. Jag tanker: Varfor
denna ambivalens?

KG Hammar: “Forvaltar kyrkan sanningen, formulerad i dokument fran olika
tider? Eller ar kyrkan en vandrare genom tiden och en vagvisare fér andra
genom sin egen vandring? Finns den fulla sanningen bakom oss eller framfor
oss? | mycket handlar det om synen pa kyrkans tidigare troserfarenheter,
dogmerna. Binder de oss i vart eget sokande eller handleder de oss trots sin
historiska relativism.” (KG Hammar: Det som hoérs. Verbum 1985, s 63)

Per Eckerdal, min kdre gamle kompis, har i sitt herdabrev ”Skakad inte rord”
Argument 2012 s 46ff) ett avsnitt om treenigheten. Med hanvisning till en bok
av den danska teologen Anne Marie Aagaard beskrivs treenigheten som en
trons grammatik (Aagaard 1981) Det ar bade tankvart och lasvart men lamnar
till slut Isaren med an smak av ambivalens i férhallande till Uppenbarelsen. Ar
inte den heliga Treenigheten sa mycket mer?

Martin Modéus har i denna allvarets och morkrets tid formulerat manga boner
som gatt ut pa olika satt. Fromma, vdlmenande, goda ord, men jag maste anda
fa sdga att man saknar den bibliska saltan och det sjdlvklara, bonen i Jesus
namn. Maste det bli sa?

Till slut: Vi kommer ihag fragan infor ett biskopsval: Ger Jesus en sannare bild av
Gud an Muhammed? Journalisten hade funnit fragan i ett resonemang i Eskil
Francks bok ”Giv mig, min son, ditt hjarta” (Fri tanke, Stockholm 2013, s 173-
174) Min gamle van Eskil slog verkligen huvudet pa spiken dar. Och svaren i
hearingen visade tydligt dilemmat.

Vad blir det nu av allt detta?

Det som kanske var tankt att verka befriande och kravlost lamnar egentligen
manniskan at sitt dde och i forlangningen till en alldeles onddig ensamhet.



Nar allt detta underbara som Gud uppenbarat fors at sidan aterstar till slut inget
annat an kanslan och den enskildes upplevelser.

Och da maste fragan stallas pa allvar: Upplevelse eller uppenbarelse? Maste vi
inte aterupptacka den rika skatt som Uppenbarelsen innebar. Uppenbarelsen ar
trons och teologins kalla. Fornuftet ar ocksa en kalla for teologin och i det ratta
sammanhanget med dessa ocksa upplevelsen som Gud vill och kan anvanda.

Men som det blivit kan det inte forbli. Om upplevelsen ar det enda vi har kan
forstas allt omtolkas efter hand och till slut blir allt en enda dimma.

Allt detta ar pa manga satt en spegling av var tid. Manniskors upplevelser och
den enskildes eget livsprojekt ar till slut den enda vi har. Och ingen annan an vi
sjalva kan skota detta osakra projekt,

Vi lever i upplevelsens tid. Se bara reklamen som skéljer 6ver oss varje dag.
Handlar inte nastan allt om upplevelse? Se hur resor beskrivs. Fantastiska bilder,
héga hopp och jubel. Vart tog det gamla reseidealet vagen? Resan var en
bildningsresa. En vag till 6kad kunskap och mognad.

| Walter Benjamins stora epos ”Passagearbetet” sparar han den nya tiden
konsumism och upplevelsefokus i samband med den stora varldsutstallningen i
Paris 1855. Han sager att Varldsutstallningen ar centrum for vallfarten till
fetischen varan. Och han ser annu tidigare férebud, utstallningar som citat “ar
frukten av en 6nskan att roa de arbetande klasserna och far for dessa
karaktaren av en befrielsens fest. Langre fram kommer néjesindustrin.
”"Nojesindustrin gor saken lattare for manniskan genom att den lyfter upp
henne till varans niva (Walter Benjamin: Passgaearbetet Atlantis forlag 2015 s
86) Det tar mig att han ser det sa tidigt.

Bara haftiga upplevelser aterstar till slut i var tid. Och da ar det baddat for
besvikelse. For det blir aldrig det som férespeglats.

Vi kan ocksa fundera 6ver argumentationen pa sociala medier. Varfor sa mycket
halla och angrepp och ilska och frustration? For att man egentligen inte
argumenterar, resonerar, diskuterar utan bara maxar sina kanslor.

Vad ser vi i detta? Om vi gor en spaning om kyrkans nulage, vad ser vi da?

P3a manga satt en kyrka som inte kan sta emot. En kyrka som just nu inte tycks
vilja sta emot.



Nar jag var ung teolog var en mycket viktig tanke att kyrkan skulle vara ett salt i
varlden, inte en spegel. Salt eller spegel, sade vi. Anders Wejryd bérjade tala
om Salt och spegel. Ar vi pa vig mot nésta steg?

Har finns alltsa en avgoérande forandring fran tron pa Uppenbarelsen till tro pa
kanslan, pa upplevelsen

Vi kunde ocksa uttrycka det; en forflyttning fran sanning till relevans. Att inte ge
det som ar sant och som ar kyrkans unika budskap utan det som kanns bast,
passar bast just nu, det tycks vara malet

Hur har nu detta gatt till?

Kampen om uppenbarelsen har funnits hela tiden.

Redan gnosticismen, som delvis redan fanns innan kristendomen, men som
framfor allt blir det stora hotet under de férsta arhundradena genom sin
synkretism, alltsa blandningen av religiosa och filosofiska inslag fran manga hall,
visar pa kampen om Uppenbarelsen. Det ar inte Kristi lidande och dod for var
fralsning, som betyder nagot, utan bara hans féormedling av upplysning. Man vill
skapa en slags overreligion, som bygger pa en slags mystisk kunskap, Gnosis,
som bara vissa har. En tydlig dualism mellan ande och materia ar
grundlaggande. Den kan leda till en starkt driven asketism, det ar bara anden
som raknas, men ocksa till sin motsats, eftersom anden inte har nagot med
materien att skaffa spelar det ingen roll hur man lever (se Bengt Hagglund:
Teologins historia Glerup 1969, s 20f) Troligen ar Johannes ord om dem som
inte bekdanner att Jesus Kristus har kommit i mansklig gestalt riktade till en tidig
form av gnosticism ( 1 Joh. 4: 1-3), Vi ser alltsa att uppenbarelsen fornekas eller
ar utan betydelse och att det dr nagot annat an uppenbarelsen som ar teologins
kdlla, en hogre insikt eller upplevelse. Gnostikerna férnekade ocksa
uppstandelsen da materien var ovasentlig. Gnosticismen ar en idealistisk
omtolkning av hela kristendomen som kyrkofaderna maste bekdmpa, tex.
Ireneus.

Ni som kan er Luther vet att han ofta talar om svarmarna eller svarmeandarna.
Det var manniskor och grupper med profetiska ansprak som havdade sina
uppenbarelser fore Skriftens vittnesbord och uppenbarelsen i Kristus. Ofta
havdades att reformationen var en god bérjan med man maste ga vidare. Ofta
prisades rattfardiggorelsen genom tron men den maste foljas av att man tog
avstand fran varlden. Man kunde hanvisa till Ordet men till syvende och sist
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gallde Andens inre upplysning i hjartat. Man vande sig mot Luthers fasthallande
av enheten mellan det yttre ordet och den heliga Ande. Den evangeliska
friheten forsvann i ivern att kasta ut altare och bilder. Fér Luther kom denna
kamp inte som en Overraskning. Hans 6vertygelse var att dar evangeliet
forkunnades i full frihet dar var ocksa sjalafienden ivrigt verksam. | vart
sammanhang ar det viktigaste att se hur Uppenbarelsen genom det yttre ordet
och Kristus byts ut mot den egna upplevelsen. Det som man uppfattar som
profetiskt och Andeingivet i sitt inre star over det yttre ordet, det som kommer
till oss utifran och just darfor kan ge visshet och trygghet. Vem kan lita pa och
vara beroende av sina kanslor, sager trons manniska som lange vandrat infor
Herren for att inte tala om den erfarne sjalasérjaren. (se Leif Grane Vision och
verklighet, En bok om Martin Luther, Artos 2012, s 132-151 eller Las Bo Giertz
Tron allena ( Forsamlingsforlaget 1998 tex. s 214- 238) Igen en annan kalla an
uppenbarelsen, Upplevelse eller Uppenbarelse.

Upplysningen som pa manga satt praglar hela 1700-talet ledde till att
Uppenbarelsen tonades ner helt enkelt genom att perspektivet for tron och
teologin flyttade fran det metafysiska till det antropocentriska. Fran
Uppenbarelse till upplevelse pa manga satt. Rousseau kunde tala mycket
erkdannsamt om Jesus och evangelierna (Alf Ahlberg: Filosofins historia, Natur
och kultur 1967, s 441) men manga talade om tron och uppenbarelsen som
nagot som skulle forsvinna nar det encyklopediska vetandet hela tiden 6kade.
Dessutom lades allt under ett slags immanent nyttoperspektiv. Nar detta sedan
leddes vidare till neologin blev medicinldadan och anatomiboken viktigare an
Bibeln i manga prastgardar. Tank att Henric Schartau predikade och hade sina
fredagsforhor i Lunds domkyrka just vid denna neologins tid.! Och att det som
utgick fran Guds Ande genom honom forvandlade delar av Sverige. Det kanske
inte ar tid for hopploshet? Att studera neologins tid skulle ge manga paralleller
till var tids kyrkliga aktivism och forskjutningar i vad man de facto dgnar sig at i
manga forsamlingar.

Ofta beskrivs pietismen som en slags reaktion mot den lutherska ortodoxin. |
Pietismens manga olika former ligger betoningen pa det inre troslivet, sjalva
fromheten. Valentin Ernst Loscher, teolog fran Dresden ger pietisterna
omdomet, att religionen enligt dem definieras med den personliga fromheten,
"das Pietat” eller med datida terminologi “habitus religionis” Da blir Bibeln
"d6da bokstaver”. Uppenbarelsen, Ambete, sakrament tonas ner. (se Bengt
Hagglund: Tro och verklighet, Artos 2007, s 15) Det ar latt att hitta exempel i
dessa traditioner att det gar mot Upplevelse snarare an Uppenbarelse. Dock
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behover det inte bli sa. | Wurtenbergpietismen forenades en kyrklig hallning
och respekt for Uppenbarelsen och ortodoxin med betoningen pa omvandelse
och personlig tro. Det ar i detta sammanhang som tex. Roos bénbok och
betraktelser finns, som exempel pa mycket lasta uppbyggelsebdcker i den
vastsvenska kyrkvackelsen.

Liberalteologin hade en stor och omvalvande betydelse fran Schleiermacher
och Strauss i borjan av 1800-talet fram till som exempel Harnack i borjan av
1900-talet. Den var ett slags raddningsforsok. Man féormadde inte forsvara
uppenbarelsen och den grundlaggande kristna fralsningslarani en ny
rationalistisk tid- Om man tonade ner Uppenbarelsen och forlade religionen
som en funktion i det manskliga sjalslivet kunde man radda det bestdende i
den kristna tron, det vill sdga den kristna etiken och bevara ett starkt sedligt
allvar som det kunde heta. En ny variant. Upplevelse eller Uppenbarelse? Just
det. Det blev inte sa mycket kvar. Jag laste nagra ganska langt fram i tiden
formulerade satser av domprosten Pfannenstill i Lund, han som tratte med
Bengt Lidforss ni vet, och det var mycket tunt.

Nu valde jag nedslag i teologihistorien som kan visa vad det handlar om. Jag
kunde valt, for att det var avgérande viktigt for vad som hande under 1900-
talet, filosoferna och i vart land sarskilt Hagerstrom och Hedenius. Jag kunde
malat en bild av samhallsutvecklingen i den tid vi fick som jag gjort i annat
sammanhang, men sa har blev det denna gang.

Och igen. Varfor behover vi tala om detta och annat som paverkat och kommit
att pragla kyrkan idag?

En farlig utveckling

For att det ar farligt.
Hur?
1. FOrst for sjalva tron och trosvissheten.

Utldamnade at vart eget godtycke. Luther sager: “Var tro ar viss for den har
sitt faste utanfor oss.” Vem kan lita pa sina upplevelser. Vi behover
Uppenbarelsen fran Gud sjalv i det levande Ordet for aat komma till tro och
bevaras i tron.
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2. Kyrkans identitet

Allt ar byggt pa uppenbarelsen. Vi tanker inte alltid pa det utan tar saker for
givna eller forblir okritiska fast fokus pa olika satt forskjuts. Det hor till
kyrkans djupaste identitet att hon forvaltar nagot som kommit till henne
utifran, som en avsl6jad hemlighet.

Nu kan det bli vad som helst som ingen riktigt kan veta eller styra 6ver

3. Kristus ar hoppet for varlden, utan Kristus vad har vi da? Det ar omojligt
att forsta hur det kan finnas en slags radsla for att tala om Jesus langt
inne i kyrkan, han som ar Vagen, sanningen och livet!

4. Kyrkans formaga att lotsa sig sjalv och folket genom tidens strém. En
avgorande uppgift i alla tider och svarare an nagonsin i dag. Utan en
grundmurad tro pa uppenbarelsen gar det helt enkelt inte. Vi kommer
vilse.

Tanker vi pa glimtarna ur kyrkans historia och den standiga kampen om
Uppenbarelsen och sanningen, kan vi mojligen battre forsta hur det ocksa idag
ar latt att ga vilse och till slut satta upplevelsen fore eller till och med i stéllet for
Uppenbarelsen. Men den kristna tron handlar inte om nagot mindre an
manniskans salighet och da racker inte det som finns pa svenska kyrkans
hemsida. Det ar som Bo Giertz kunde saga om sin prastutbildning och sina
forsta ar i forsamlingen dar allt var pa riktigt: Det vi hade fatt med oss holl inte
nar vi satt vid dodsbaddarna. Och fortsatte han: Det var darfor vi borjade grava i
Kyrkans verkliga skattkista och upptackte rikedomen.

Visionen. Tva avgorande sidor. Det finns en mojlig syntes.

1. Paulus pa Areopagen. Att frimodigt halla fram bade den allmanna och den
sarskilda uppenbarelsen. Paulus vadjar frimodigt till den allmanna
uppenbarelsen Las Apg 17: 26ff. Det ar sa vi ocksa skall tdnka och leta efter
anknytningar till manniskans langtan och forforstaelse. Men lika ivrigt lyfter han
fram den sarskilda uppenbarelsen, hur Gud gripit in genom Jesus och att allt till
slut hanger pa honom. ” men nu aldagger hans manniskorna, alla och dverallt,
att omvanda sig. Ty han har faststallt en dag da han skall déma varldenmed
rattfardighet genom en man han i forvag har bestamt dartill. Det har han
bekraftat for alla manniskor genom att Iata honom uppsta fran de déda. ” (Apg.
17:30-31) Och vid talet om uppstandelsen reagerar folket pa olika satt. Han har
traffat!
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2. Vat umgange med Anden. Det ar det som blivit allra tydligast for mig nar jag
last och bett och grunnat 6ver upplevelse eller uppenbarelse. Det ar tydligt att
kontrasterandet Upplevelse, uppenbarelse avsldjar nagot grundlaggande i var
tid och for vart lage och jag har lyft fram detta for att jag tagit amnet pa allvar.
Men jag tror pa en syntes, som handlar om vart umgange med Guds gode Ande.
Guds gode Ande som vill utfora sitt verk i oss, lata det bli frukt i vara liv och ge
oss gavor. Det ar vart umgange med Anden som ar nyckeln.

Det ar han som standigt malar Kristus for oss (Gal 3) Det ar han som Guds
narvaro i varlden. Det ar han som ocksa vill bo i oss. ”ni ar Guds tempel och
Guds ande borier” 1 Kor. 3:16. Da blir det bade Upplevelse och Uppenbarelse,
som Paulus skriver i Rom. 8:16-17 “"Anden vittnar sjalv med var Ande att vi ar
Guds barn Men ar vi barn, da ar vi ocksa arvingar, Guds arvingar och Kristi
medarvingar” och vi vet att nar vi inte kan behalla kdnslan eller kanske far ga
l&nga torststrickor utan starka upplevelser, D4 4r Han and& med. "Aven den
timma, tataste dimma solen fordoljer, ar solen dock kvar.” (sv ps 572. V 5)

Luther som sa starkt betonar det yttre ordet sdager samtidigt att det ar tre
faktorer som gor en teolog: Oratio -bonen, meditatio- begrundandet av
texterna och tentatio- alltsa en erfarenhetsproévning. (se Bengt Hagglund: Trons
monster, Arken Lund 1982, s 11)

Syntesen finns alltsa i att Anden far verka.

Ar nu detta till slut bara ett fafingt foredrag. Nej, att vi talar om férhallandet
upplevelse och uppenbarelse ar for att Kristus ar varldens hopp, det fantastiska
budskapet i sondagens evangelium. (21 e Tref. 3e arg.) Och det ar da
uppenbarelsen blir sa avgorande viktig. | Uppenbarelsens Jesus Kristus finns
vdrldens hopp och framtid.

2023-10-30

kK ok kK

14



