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Optimisten, pessimisten och kyrklig centralisering

Den svenskyrkliga pessimisten, som under decennier deltagit i den sondagliga méassan,
levt med ialla fordndringar i organisation, liturgi och teologi, som sett forsamlingens préster
flytta allt langre bort for att komma och ga, kunde till sist inte d6lja sin fortvivlan utan
klagade for sin obotlige optimist till van: »Nu kan det inte bli varre, nu kan det vil &nda inte
bli virre?» Och optimisten svarade: »Ajo, det kan det nog!»

Och sa ar det. Det tycks kunna bli d&nnu varre. Manga har genomlevt de senaste de-
cennierna i Svenska kyrkan med en alltmer pessimistisk syn. Teologiskt har hon pa manga
satt distanserat sig fran det allmankyrkliga, vilket marks pa hemsidan dar hennes teologiska
grund formuleras. Det ar vackert att Luther och luthersk ndmns sex ganger, men det ar
mindre vackert att Jesus Kristus inte ens ar skuggan av sig sjalv utan nimns endast en gang.
Det allmankyrkliga perspektivet saknas. Ingen antydan finns om att vara en del av Kristi
kyrka i varlden. Trots upprepandet av Luthers namn ar tendensen inte luthersk utan mer
en kyrka vars katolicitet alltmer deformeras.

Ar det denna avsaknad av katolsk/allminkyrklig medvetenhet som gor att Svenska
kyrkans nationella niva fjarmat sig fran att se forsamlingarna som den priméara enheten?
Kyrkans organisation speglar ocksa hennes teologi. Bristande teologisk reflektion om vad
kyrka, forsamling och ambete dr och hur dessa forhaller sig till den nationella nivan har lett
till den organisatoriska kollaps vi i dag ser - inte pa nationell niva utan pa férsamlingens.
Men, for att tala med optimisten, det kan bli &nnu varre.

Om man satter allt pa sin spets sa att organisationen inte langre vilar pa sin bas, da valter
till sist kolossen. Det patagliga upphavandet av forsamlingarnas integritet fortgar oavbrutet,
nu senast med forslagen om obligatorisk 6verforing till nationell niva av 16nehantering och
andra administrativa system. Snart aterstar val inget annat av forsamlingen dn en stackars
forsamlingsbo som rakar fira gudstjinst i narvaro av en tillrest prast.

Hur har det kunnat bli sa har? Utvecklingen, eller snarare avvecklingen, har varit en
langsam process, sa langsam att de varnande rosterna kunnat nonchaleras. Som néar
bibelsynen foriandrades fran att se Bibeln som Guds Ord till att mena att bibeln innehaller
saval Guds som andras ord. Eller nar kyrkomotet 1982 dndrade karaktar sa att partipoli-
tiseringen stdrktes. Eller nar kyrkans dmbeten devalverades till vigningstjanster. Dekon-
struktionen av Svenska kyrkan som en del av Kristi kyrka har pagatt 1ange men accelererat
de senaste decennierna.

Kyrkomotesreformen 1982, skilsmadssan kyrka-stat 2000 och strukturutredningens
genomforande 2014 var de avgorande vandpunkterna. Inte sa att sjdlva skilsmassan hade
kunnat uppskjutas. Den borde dgt rum redan nar riksdagen pa 1960-talet ersatte kristen-
domskunskapen med religionsundervisning. Da lamnade statsmakterna den gemensamma
bas som férenat kyrka och stat.

Den fran kyrkans sida illa forberedda separationen drojde dock dnda till sekelskiftet.
Nagra sag att kyrkan fortfarande satt fast i de monster och strukturer som det kommunala
sambandet utgjorde. De hojde sina varnande roster. Men de som hade makten brydde sig
inte. Kyrkans organisation sdgs inte som en teologisk fraga utan som en praktisk ord-
ningsfraga. Vad som paborjats med kyrkomotesreformen 1982 forstarktes sedan yt-
terligare. Forsamlingar, pastorat och nationell niva blev &nnu mer politiskt styrda enheter,
uppbyggda enligt samma principer som den borgerliga kommunen och staten.

Kyrkoordningen praglas av detta, inte minst av hur de kyrkliga valen konstruerats for att

gynna de politiska partierna. Vem forvanas over att kyrkomotet och kyrkans évriga nivaer
domineras av socialdemokrater, centerpartister och en vaxande grupp sverigedemokrater?



De nya storpastoraten har medfort att de flesta besluten tas langt fran forsamlingarna, fran
sjalva basen. Kyrkoherdarna har forvandlats till att snarare vara chefer och administratorer
an pastorala andliga ledare. Organisationen har drankt den teologiska reflektionen med det
homiletiska och liturgiska ansvaret under hogar av administrativa palagor. Férsamlingarna
har berovats sin sjalvstandighet. Med forsamlingarna berdvade sin sjalvstiandighet och
beslutsratt har det vakuum uppstatt dir pastorats- och nationell nivd kommit att helt
dominera, nivaer som inte tillhor den kyrkliga organisationens fundament.

Den nationella nivan har tagit 6ver. Eller som det brukar heta: det ar inte fraga om
centralisering utan om »gemensamt ansvarstagande». Ingen kan beskyllas for att avsiktligt
ha velat férvandla kyrkan till en koncern med lokala kontor, men i praktiken ar det resul-
tatet. Centraliserade funktioner och styrning forenklar de styrande partipolitiska grupper-
nas dominans och vilja att dranera kyrkan pa hennes kyrklighet - pa att vara katolsk som
en del av Kristi kyrka. Detta ar forodande for Svenska kyrkans identitet. Och det tycks, som
sagt, bli varre.

Om kyrkostyrelsens forslag i skrivelsen Verksamhet och ekonomi fér Svenska kyrkans
nationella niva 2021-2023 med anledning av coronapandemin (KsSkr 2020:1) genomfors
betyder det ytterligare centralisering och forstarkning av koncernkaraktaren. Hit hor beslut
om obligatoriska gemensamma administrativa system som IT och lénecenter. Har finns
visserligen mojligheter. Men aven risker. Mojligheter om de nya systemen ar tjdnande,
risker om de blir styrande. Som tjanande funktioner kan de i basta fall minska kostnaderna,
men centrala funktioner blir i praktiken alltid styrande. Da har dnnu ett steg tagits mot att
forsamlingarnas sjilvstandighet och priméira enhet gar forlorad. Blir det sista spiken i
kistan? For vad aterstar da for forsamlingarna?

Forslagen lar genomforas. [ en demokratisk organisation som ar partipolitiskt dominerad
beslutas inget annat i kyrkomaotet dn vad som redan beslutats, inte i kyrkostyrelsen, utan i
dess arbetsutskott. Och inte ens dar, utan i de dominerande partiernas gruppmoten. Oavsett
om kyrkométet sedan bestar av 251 eller 44 ledaméter. Arets kyrkomote saknar legitimitet
att besluta om obligatorier, dartill beslut som i de ndmnda fragorna inte ens bevardigats
med en remissrunda. Hur ar det 6ver huvud taget mojligt att 6ver huvudet pa pastoraten
driva nagonting sa avgorande som obligatorisk centralisering av vissa funktioner utan att
ha hort de berérda parterna?

Att pastd att forsamlingarna i dag utgor Svenska kyrkans bas ar orwellskt nysprak.
Visserligen pagar dar viss verksamhet och gudstjanster firas. Men i varje annan mening ar
forsamlingarna som sjalvstandiga enheter upphavda. [ storpastoraten finns de kvar till
namnet men inte till gagnet. Anda anger kyrkoordningen att férsamlingen dr den primira
enheten inom kyrkan - och kanske ar det darfor som forsamlingarna dnnu existerar till
namnet.



