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YRKANDE M.M.

Domkapitlet beslutade den 19 december 2019 att med stod av 31 kap. 12 § kyrkoordningen férklara
EFs-présten || obenhorio att utéva kyrkans vigningstjanst, se bilaga A.

H har dverklagat domkapitlets beslut och yrkat att beslutet i forsta hand ska
undanrojas och arendet aterforvisas till domkapitlet for erforderlig handlaggning. I andra hand har hon
yrkats att beslutet upphévs.

Domkapitlet har bestritt ||| yr<anden om &terforvisning och upphévande i dess helhet.

Overklagandenamnden har avslagit en begéran fréan ||| om att verkstallighetsforbud
skulle meddelas, beslut 02-2020. Vidare har Overklagandenamnden avslagitﬂ

begaran om att fa hora ett vittne i arendet, beslut 06-2020.

I o till stod for Gverklagandet anfort bl.a. foljande.

| gérningsbeskrivningen anklagas for att ha brutit mot sina préastvigningsloften
genom att i sin undervisning inte redogdra for Svenska kyrkans tro, bekannelse och lara avseende
fragan om att dels inte redogora for Svenska kyrkans uppfattning kring homosexuell laggning och
dels genom att férneka evolutionsteorin. I sitt avgérande har man hallit henne ansvarig for tva olika
ambetsbrottsmoment. Dels har man hallit henne ansvarig for att ha brutit mot de 16ften hon har givit
vid vigningen (jfr. 31 kap. 12 § forsta stycket 1 kyrkoordningen). Dels har man ocksa hallit henne
ansvarig for att allvarligt ha skadat det anseende en prast bor ha (jfr. 31 kap. 12 § forsta stycket 4

kyrkoordningen). Den senare anklagelsen finns forst omnamnd i beslutet. har inte
beretts mojlighet att fa yttra sig 6ver detta eller avge en instéllning till den anklagelsen. Domkapitlet
har haft mojlighet att framstalla anklagelsen om att allvarligt har skadat det

anseende som en prést bor ha. Detta har inte skett. Att det hade varit mojligt att i detalj formulera en
sadan anklagelse framgar av utformningen av domkapitlets beslut. Forfarandet hos domkapitlet har
darmed varit felaktigt.

De dokument som av domkapitlet lagts till grund for bedomning av fragan om
brutit mot sina vigningsloften utgor inte sadana rattsregler eller normer som kan goras gallande mot
en prast nar det kommer an pa fragan om man i laromassigt hanseende har brutit mot sina
prastvignings-16ften. Dokumenten ar inte den sortens larodokument som avses i 1 kap. 1 §
kyrkoordningen. Det strider saledes mot legalitetsprincipen att lagga codex ethicus, biskopsbrev,
samtalsdokument och kyrkostyrelsens yttranden och liknande skrivelser till grund for beslut i &rendet.
Detta &r ett allvarligt fel i den materiella rattstillampningen.

Det ska noteras att anmélaren som ar anhorig till en involverad person &r medarbetare vid stiftet
och foredragande i flera andra arenden vid samma sammantréde i domkapitlet. Ytterligare anstéllda
vid stiftet ar foraldrar till konfirmanderna. Dessa omstandigheter ar sadana att de rubbar fortroendet
for domkapitlets oberoende prévning av drendet.

ar prastvigd for tjanst i Evangeliska fosterlandsstiftelsen (EFS). Enligt Svenska
kyrkans avtal med EFS ska yttrande fran EFS styrelse alltid inhdmtas i obehorighetsarenden avseende
personer vigda for tjanst inom EFS. Néagot sadant yttrande har inte inhdmtats av domkapitlet.

Felen i handlaggningen ar en brist domkapitlets avgérande som med hansyn till instansordningens
princip inte lakas hos Overklagandeniamnden. Med hansyn hartill ska domkapitlets beslut undanrjas
och arendet aterforvisas till domkapitlet for erforderlig handlaggning.

fornekar att hon brutit mot vigningsloftena. Hennes undervisning har for-medlat
Guds ord rent och klart pa det satt som bekannelseskrifterna vittnar om. Hon har inte allvarligt skadat
det anseende en prést bor ha. Hon har inte fordémt homosexuella personer eller homosexuell
orientering. Hon har tagit avstand fran homosexuellt samliv — dvs. sexuellt utlevda handlingar — som
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foljer av denna orientering. Detta har skett i samband med en konfirmandlektion efter att hon fatt
fragor om detta av konfirmanderna. Det maste tas i beaktande att hon var oférberedd pa att fragan
skulle lyftas och att det — med hansyn till denna bristande forberedelse — alltid ar svart att hantera ett
samtal utan att ndgon riskerar att uppleva det som sags som krankande. Hon har efter basta formaga
forsokt hantera detta bade i undervisningssituationen och genom samtal i efterhand. Hon har
understrukit Guds karlek till ménniskorna och omsorg om alla ménniskor.

Vad man lagger || ti!! 1ast ar att hon gett uttryck for en viss ldrodvertygelse. Om
denna ar forenlig med Svenska kyrkans tro, bek&nnelse och ldra &r det inget brott mot vigningsloftena.
Att sakligt och i ett relevant sammanhang uttala sadana larostandpunkter kan aldrig i sig utgora ett
brott mot kyrkoordningen oavsett om det medfor att ahdraren tar anstot. Inte heller kan det anses
skada det anseende en prést bor ha. Den principiella uppfattningen att praster inte ar bundna vid
bekannelsens bokstav utan till evangelium &r en fast princip i Svenska kyrkans rattsordning.

Det ar inte mojligt att hitta en enhetlig vetenskapssyn i Svenska kyrkans larodokument.

har inte tagit avstand fran naturvetenskapen genom sitt sétt att uttrycka sig. Hon har endast
framhallit mé&nniskans unika stéllning i relation till Gud. undervisning om
skapelsen far forstas sa att den ger uttryck for att den rent vetenskapligt materiella evolutionsteorin
inte ar fullt ut forenlig med Svenska kyrkans lara. Hon har inte férdémt vetenskapens synsétt.

Forutsattningen for att man ska kunna lagga andra uppgifter an de som ﬁ lamnat till
grund for talan ar att dessa ar sddana att hon ar 6verbevisad bortom rimligt tvivel att det gatt till sdsom
det laggs henne till last. Det satt pa vilket forhoren med konfirmanderna har genomforts pa och
redovisats pa lamnar sammantaget stort utrymme for att konfirmanderna kan ha missforstatt
F eller ha tolkat henne felaktigt och att deras tolkningar paverkats av samtal med andra

onfirmander och foraldrar samt den uiimarksamhet som arendet fatt i media. Med hansyn till de

bevishoérderegler som géller ska uppgifter laggas till grund fér bedémningen av
arendet. Hennes uppgifter vinner stdd av bl.a. xxxx xxxxxxxx uppgifter.

Det finns tydlig normhierarki inom Svenska kyrkans rattsordning. Kyrkorétten &r understalld
Svenska kyrkans tro, bekannelse och lara. Bekannelsen ar den 6verordnade rattskallan i Svenska
kyrkan. Kyrkoordningen ska bara tillampas i den del som den inte strider mot de éverordnade
rattskallorna. Betraffande relationen mellan "andra av Svenska kyrkan antagna dokument" och givna
vigningsl6ften har i forarbetena framhallits att sadana dokument inte kan aberopas vid prévning av om
en prast eller biskop i laromassigt hanseende har brutit mot avlagda vigningsloften.

I Svenska kyrkans finns det tva larouppfattningar angaende utlevd homosexualitet och fragan om
samkonade &ktenskap. Det finns inga larodokument som ar forpliktigande vid prévning av om en préast
brutit mot sina vigningsloften angaende lydnad mot laran som bejakar den standpunkt som
domkapitlet menar &r Svenska kyrkans.

Kyrkomotets beslut 2009 och 2005 féljer som konsekvenser av varandra och ytterst sett grundar de
sig i kyrkomotets beslut 1995 att bejaka homosexuella relationer. Mot bakgrund av forarbetena far
man dra slutsatsen att Kyrkomatesbeslutet fran 2005 har en annan innebord an domkapitlet ger det
och ger uttryck for att det rader en laropluralitet i synen pa samkonade aktenskap och relationer.
Kyrkomotesbeslutet avser en forpliktelse for Svenska kyrkan som helhet och inte for varje enskild
prést.

skulle man finna att ||| i sitt bemotande av konfirmanderna agerat felaktigt eller
klandervart skapar detta en betydande osdkerhet kring undervisningen av ungdomar. Det strider mot
varje erfarenhet av arbete med ungdomar att beldgga pedagogiska misslyckanden med den sortens
disciplinansvar som nu ar fragan om. Det kommer med nodvandighet skada den pedagogiska miljon i
undervisningen. Under alla omsténdigheter ar pafoljden for ingripande i jamforelse med liknande fall
i praxis daribland (jfr. bl.a. ON 2014/32).

Domkapitlet har yttrat bl.a. foljande.
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Domkapitlet bedémer att det aldrig varit otydligt vad i ||| aoerande som varit foremél
for prévning. har beretts tillfalle att yttra sig 6ver utredningens alla delar och att

ange sin instéallning till anklagelserna. Domkapitlet har visserligen inte preciserat att

h i avsevard man har skadat det anseende en prast bor ha forran i sitt slutliga beslut, annat &n
genom den tidiga hanvisningen till att det rort sig om ett tillsynsarende i enlighet med 31 kap. 12 §
kyrko-ordningen. Domkapitlet har inte prévat nagot annat handelseférlopp eller agerande fran

sida &n det hon tydligt beretts tillfalle att yttra sig 6ver, vilket innebar att domkapitlet inte
varit forhindrat att prova hennes agerande mot samtliga punkter i 31 kap. 12 § kyrkoordningen.
Beslutet grundas pa en sammantagen bedomning av hennes uttalanden och ageranden.
Formuleringarna star for en sammanfattande bedomning av hennes olamplighet i ljuset av de starka
reaktioner som konfirmanderna och deras foraldrar uppvisat. | deras 6gon har saval

eget som Svenska kyrkans anseende allvarligt skadats.

Den obehdérigforklaring som gjorts handlar inte om huruvida i laromassigt
avseende brutit mot sina prastvigningsloften. Beslutet grundas istéllet pa att hon brutit mot
vigningsloftet att folja Svenska kyrkans ordning genom att i konfirmationsundervisningen formulera
sig sa att konfirmanderna uppfattat att hon uttryckt fordémande mot och skuldbelaggning av
homosexuella. Detta star i direkt strid med 2005 ars kyrkomotesbeslut som bland annat sager att "Det
ar uteslutet att forddma den homosexuella personen eller att skuldbeldgga den homosexuella
orienteringen. Kyrkan skall aktivt motverka diskriminering av personer pa grund av sexuell
orientering. Svenska kyrkan bor inte sanktionera eller driva en organiserad verksamhet i syfte att
‘bota’ homosexuella fran deras ldggning". Det &r domkapitlets uppfattning att konfirmandernas
samlade utsagor styrker beddmningen av vad sagt. Dessutom har
genom att inte redovisa Svenska kyrkans hallning i fragan varit osolidarisk i relation till den kyrka i
vilken hon &r préstvigd.

Domkapitlet har anvant uttrycket Svenska kyrkans tro, bek&nnelse och lara som ett sétt att
uttrycka att || |l | sin undervisning inte har redovisat Svenska kyrkans huvudlinje i fraga
om homosexualitet och evolution, utan enbart for sin egen uppfattning i dessa fragor. Domkapitlets
beslut berdr fragan om vad konfirmandundervisning ar. Enligt kyrkoordningen ska konfirmation
innefatta dopundervisning och dopundervisning bestar av undervisning i Svenska kyrkans tro,
bekénnelse och lara. Det betyder att konfirmander och deras foraldrar ska kunna kénna sig trygga i
att konfirmanderna genom konfirmationsundervisningen ska fa kunskap i hur Svenska kyrkan har
stéllt sig i olika trosfragor. Det kan galla barndop, luthersk nattvardsteologi eller hallning kring
homosexualitet etc. Den enskilde prasten behdver vilja och kunna beskriva detta. Pa fraga om var den
sjalv star far prasten naturligtvis uttrycka det, vilket domkapitlet ocksa framhallit i beslutet, aven om
dennes personliga hallning &r att vara tveksam till Svenska kyrkans beslut. Genom sitt satt att vara
behover prasten samtidigt visa att den, trots eventuell avvikande asikt, ar lojal till den kyrka som vigt
den till prést.

har ocksa anfort att en av anmalarna &r anstalld vid stiftskansliet i Lulea samt att
ocksa andra anstallda inom stiftets forsamlingar och pastorat ar foraldrar till konfirmanderna ifraga,
vilket domkapitlet kan bekréfta. Det stammer ocksa att den av anmalarna som ér stiftsanstalld var
foredragande vid domkapitlets sammantréade den 12 december 2020, men da i &renden rérande
forsamlingsinstruktioner. Denna person har daremot varken deltagit i beredningen av hér aktuellt
arende eller narvarat under dess behandling vid domkapitelssammantrédet.

Domkapitlets ordférande har under arendets handlaggning haft dialog med Henrik Naslund,
regional missionsledare for EFS Norrbotten, samt Kerstin Oderhem, missionsforestandare for EFS,
vilket innebdr att EFS haft god insyn i &rendet och dess handlaggning.

Arendet handlar inte om préstens larouppfattning, utan om det pastoralt olampliga satt pa vilket
denna uttryckts infor konfirmanderna, vilket ledde till att en av dem tog sa illa vid sig att hon lamnade
lagret. Domkapitlet menar att varje konfirmandlarare maste vara beredd att mota konfirmandernas
fragor gallande samlevnad och sexualitet pa ett ansvarsfullt sétt, oavsett om detta utgor ett ordinarie
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moment i undervisningsplaneringen eller ej.
tolkning av begreppet "fordoma" i 2005 ars kyrkomoteshe

slut &r orimligt snav.
Domkapitlet paminner slutligen om att paféljden valts utifrn en bedomning avﬂ
vilja och férmaga att andra sitt beteende. Denna bedomning baserades pa den redogadrelse for sin

hallning som hon gav i domkapitlets utredning.
H ageranden och uttalanden &r av sa pass allvarlig grad att domkapitlets beslut far

anses val avvagt. Domkapitlets beslut bor inte andras. Det har inte forekommit nagot sadant fel i
domkapitlets hantering att arendet ska aterforvisas.

Overklagandendamnden har hé!lit muntlig férhandling i drendet dar bada parter har varit narvarande.
som forst i Overklagandendmnden bitréatts av ett juridiskt ombud, har dérvid
muntligen vasentligen bekraftat det hon anfort skriftligen.

I 1 ocksé dberopat en skriftlig utsaga av xxxx XXXXXXX.

SKAL FOR OVERKLAGANDENAMNDENS BESLUT

Overklagandendmnden inleder med att prova om det har férekommit négot fel i domkapitlets

handlaggning eller i évrigt som bor féranleda att domkapitlets beslut ska undanréjas och &rendet
aterforvisas till domkapitlet.

Domkapitlet har lagt | ti" 1ast att hon brutit mot sina vigningsloften genom vissa
uttalanden om samkadnade relationer och hbtg-fragor samt om skapelsen och evolutionsteorin, dvs.
domkapitlet har angett att det ska ske en prévning av hennes uttalanden mot bestdimmelsen i den
fosta punkten i 31 kap. 12 § kyrkoordningen. | beslutet har domkapitlet dérefter provat om

uttalanden inneburit saval ett brott mot hennes vigningsloften som att de i avsevard man
skadat det anseende en prast bor, dvs. domkapitlet har prévat hennes uttalanden dven mot fjarde
punkten i den angivna bestammelsen. Detta maste anses utgora ett fel i domkapitlets handlaggning.
Felet ar dock — med hansyn till att det rér sig om samma uttalanden och fatt
mojlighet att forsvara sig dven i den delen i ndmnden — vid en helhetsbedémning inte sadant att det
bor foranleda en aterforvisning av drendet.

Det forhallandet att domkapitlet vid sin provning lagt stor vikt vid innehallet i bl.a. Biskopsbrevet om

vigningstjansten och stiftets Codex Ethicus utgor inte ett handlaggningsfel. Savitt kan utlasas av
domkapitlets beslut har domkapitlet prbvat_ uttalanden mot hennes vigningslofte att
folja kyrkans ordning.

Overklagandenamnden anser inte att det som ||| anfort om att anhoriga till vissa av
konfirmanderna &r anstallda i stiftet m.m. visar att det férekommit jav vid domkapitlets
handlaggning av drendet.

| arendet finns numera ett yttrande fran EFS styrelse.

De forhor som hallits har dokumenterats pa ett acceptabelt sétt. Nagra inspelningar fran forhoren har
dock inte dverlamnats till ndmnden tillsammans med 6vriga handlingar i drendet (jfr. 58 kap. 7 §
kyrkoordningen) och inte heller aberopats som bevis i arendet.

Sammanfattningsvis anser Overklagandenamnden att det inte forekommit ndgot s&dant fel vid
domkapitlets handlaggning av &rendet att det finns anledning att undanrgja domkapitlets beslut.
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Overklagandeniamnden 6vergdr nu till att prova drendet i sak.

Domkapitlet har funnit utrett att har redogjort enbart for sin asikt och sin syn pa
samkdnade relationer och hbtg-fragor samt brustit i sin skyldighet att foretrdda Svenska kyrkan och
undervisa om dess tro, bekannelse och lara, i vilket ingar att redogéra for Svenska kyrkans
stallningstaganden och beslut p& omrédet. Vidare har domkapitlet funnit att* fornekat
evolutionsteorin och inte heller i den fragan undervisat i Svenska kyrkans hallning.

har horts infor Overklagandenamnden och gett en ndgot mer nyanserad bild av vad
som sagts an vad som framgar av domkapitlets beslut. Infér namnden har hon bl.a. beréattat att hon
haft flera konfirmandléager tidigare och har en lang erfarenhet som konfirmandledare. Vid detta lager
var de underbemannade pa grund av sjukdom. | samband med undervisningen i sex och samlevnad
svarade hon pa direkta fragor fran konfirmanderna. Hon fick fragan vad hon tycker om samkonade
relationer, hbtq etc. Hon var inte forberedd pa fragan i detta sammanhang men bestamde sig for att
beratta vad hon trodde. Samtidigt framhdll hon att det finns olika asikter inom Svenska kyrkan vad
betraffar samkonade relationer och hbtg-fragor. Hon upplevde att det blev ett fint samtal, men en av
konfirmanderna blev ledsen och lamnade gruppen. Aven i ett efterfljande samtal med den
konfirmanden och foralder framhall hon att det finns olika asikter inom Svenska kyrkan och att hon
inte avsett att krdnka ndgon med att beratta om sin stdndpunkt. Hon har inte uttryckt nagot klander
mot homosexuella personer. Inte heller har hon fornekat evolutionsteorin men berattat for
konfirmanderna att hon menar att Gud har del i skapelsen. Alla konfirmanderna fullféljde lagret och
blev konfirmerade. Det &r i efterhand som det framkommit synpunkter pa hennes undervisning och
samtal med konfirmanderna.

| arendet har det getts in en skriftlig utsaga fran distriktskonsulenten xxxxx xxxxxxxxx som i
huvudsak bekraftard uppgifter.

Enligt Overklagandendmndens bedémning finns det inte anledning att ifragasitta konfirmandernas
upplevelser av vad |||l uopoett under konfirmationslégret. Varken de nedtecknade
forhoren eller domkapitlets sammanfattning av dessa ger dock nagon entydig bild av vad som sagts av

Mot denna bakgrund anser Overklagandenamnden att ||| voroifter ska laggas till
grund for beddmningen i drendet.

Genom egna uppgifter star det klart att hennes standpunkter i friga om samkonade
relationer och hbtg-fragor samt evolutionsteorin ar de som domkapitlet har redovisat samt att hon pa
fragor fran konfirmanderna har berattat om sina asikter pa det aktuella konfirmationslagret. Vidare
star det klart att hon inte i detta sammanhang redovisat kyrkomotets stallningstaganden i dessa fragor
men att hon uppgett att det inom kyrkan finns olika asikter.

Fa fragor inom Svenska kyrkan har utretts och debatteras sa som fragorna om homosexuellas stéllning
i kyrkan. Ett brev i folkets livsfraga till svenska kyrkans praster fran dess biskopar kom ut 1951.
Brevet speglade kyrkans syn pa sexualitet pa 1950-talet, namligen att sexuellt samliv hér hemma inom
aktenskapet och att homosexuell samlevnad &r synd, aven om Jesus kan forlata syndare. Pa 1980-talet
forordade Arkebiskop Bertil Werkstrom for de homosexuellas del vanskap och celibat. Infor
antagandet av partnerskapslagen 1995 uttryckte Arkebiskop Gunnar Weman i remissvaret att det var
omdjligt att jamfora homosexuella parforhallanden med aktenskap. Han kunde inte bejaka att
homosexuella skulle kunna adoptera barn eller att kyrkan skulle kunna inféra kyrklig vigsel. Han
forordade en form av hushallsgemenskap som skulle galla alla oavsett sexuell laggning. | det av
Svenska kyrkans teologiska kommitté ar 2002 utgivna samtalsdokumentet De homosexuella i kyrkan
valde kommittén medvetet att inte lamna synpunkter pa tva olika forhallningssatt eftersom kommittén
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menade att man inte kan tala om "for" eller "emot" nér det géller en manniskas djupaste identitet.
Samma linje finns i olika yttranden fran Laronamnden och i kyrkométesbesluten fram till 2009 ars
kyrkomotesbeslut da ratten for samkonade par att vigas i kyrkan slogs fast.

Under den mer an halvsekellanga tid som denna fréga diskuterats inom Svenska kyrkan har [
hallning i fragan varit den dominerande. Det &r den inte idag.

Inom Svenska kyrkan finns inte nagon for alla gallande hallning om samkénade relationer och hbtg-
fragor eller om skapelsen och evolutionsteorin. uttalanden i dessa fragor kan darfor
inte strida mot Svenska kyrkans tro, bekannelse och lara eller innebara attd har brustit
i solidaritet med Svenska kyrkans tro, bekannelse och léra. Inte heller kan hennes uttalanden anses
innebdra att hon har brutit mot vigningsloftet att folja Svenska kyrkans ordning.

Det forhallandet att || i sin undervisning har gett uttryck fr sina personliga asikter kan
inte tolkas som att konfirmanderna, for att vara kristna, forvantas tro att hbtg-personer lever i synd
eller att hon haft for avsikt att fordoma eller skuldbeldgga den homosexuella laggningen. Inte heller
kan det tolkas som att konfirmanderna, for att vara kristna, forvantas ta avstand fran vetenskapen om
evolutionsteorin. Daremot framstar det som en brist i hennes forberedelser infor lagret att inte vara
ordentligt forberedd pa denna typ av fragestallningar fran konfirmanderna och som en pedagogisk
brist i hennes undervisning att som svar pa fragor inte redogora for Svenska kyrkans hallning i dessa
fragor.

uttalanden har skett i en undervisningssituation for konfirmander men kan inte
anses ha skadat det anseende en préast bor ha i den mening som avses i 31 kap. 12 § kyrkoordningen.

Sammanfattningsvis anser Overklagandenamnden att det inte finns grund for att vidta ndgon sédan
disciplinar &tgard moti som avses i 31 kap. 12 § kyrkoordningen. Domkapitlets
beslut ska darfor upphavas.

Overklagandenamndens beslut far enligt 16 kap. 7 § kyrkoordningen inte dverklagas.

Johan Munck

ORDFORANDE

Lars Bjurstam

SEKRETERARE/FOREDRAGANDE

| BESLUTET HAR DELTAGIT
Johan Munck, Lena Petersson, Caroline Krook, Torgny Werger och Britt Louise Agrell.
Enhélligt.

FOREDRAGANDE

Lars Bjurstam
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NARVARANDE UTAN ATT HA DELTAGIT | BESLUT

Severin Blomstrand, Lars Viper, Hakon Langstrém och Sten Elmberg
EXPEDITION TILL

Klaganden gm ombud

Motparten
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