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Svenska kyrkans biskopar - andliga ledare?

Knappast ndgon skulle vilja ha en chef som genomfor en demokratisk omrostning bland
personalen for att ha ett majoritetsbeslut att luta sig mot nar det rader oenighet. Ledarens
uppgift ar tvartom att lyssna pa allas uppfattningar for att sedan besluta med hansyn till
olika synsitt och erfarenheter, utan att alla kan fa sin vilja igenom. Hur manga som delar
ledarens bedémning ar inte avgorande. Viktigare ar att det finns fortroende for ledarens
omdome, att denne i god mening ar just ledare - i kyrkan rentav en andlig ledare, ndgot som
biskoparna gor ansprak pa att vara.

[ manga demokratiska sammanhang dr denna utmaning svar. Majoriteten anses alltid ha
ratt att besluta som den vill, &ven om vissa grundfragor ibland kréaver kvalificerad majoritet
till skydd fér minoriteten.

Hur bor kyrkans biskopar agera i detta dilemma? Partipolitiskt ar svaret givet. Kyrko-
motets majoritet fattar beslut enligt faststdllda regler. Darefter ska alla — &mbetsbarare och
andra medarbetare - rétta sig efter detta. Men det synsattet kompliceras av biskopens
uppdrag att halla samman kyrkan och bygga boar dar splittring finns, allti lyhordhet for den
helige Ande och i samhorighet med hela den katolska kyrkan.

Ar 1988 6verlamnades av davarande drkebiskopen i Svenska kyrkan och biskopen i
Stockholms katolska stift dialograpporten Biskopsdimbetet fran den officiella
samtalsgruppen mellan Svenska Kyrkan och Stockholms katolska stift (Verbum, 1988). Den
var avsedd for fordjupat studium »i hela den svenska kristenheten». Sin utgangspunkt hade
samtalet i det romersk-katolska - lutherska dokumentet Det andliga dmbetet i kyrkan
(1981). En fraga som déar aktualiserades var den episkopala strukturens forhallande till det
omgivande demokratiska samhéllssystemet.

En av slutsatserna i rapporten giller den apostoliska successionen som man havdar »har en
mycket vidare innebdrd [dn vad som ofta givits], ndmligen enheten med den universella
kyrkan». En brist i enhet med den universella kyrkan medfér »brister i vignings-
sakramentet».

En sjdlvklar foljd av detta borde vara att inget samfund kan bevara den apostoliska
successionen om man véljer att ga sin egen vig utan hdnsyn till den gemensamma Kris-
tenheten. En annan slutsats ar »att den politiska demokratin i ett modernt samhalle inte far
inkrakta pa evangeliets suveranitet eller Jesu befallningar, som hela kyrkan och framst
dessa ledare maste underordna sig».

Det har gitt 32 &r sedan rapporten kom. And3 har bristerna i Svenska kyrkans vig-
ningssakrament knappast blivit mindre. Atskilliga gdnger har biskoparna stillts infor fragor
som ror enheten dels inom Svenska kyrkan, dels i relation till den varldsvida kyrkan och da
inte minst till den romersk- katolska, som var dialogpartnern. Den officiella diplomatiska
héllningen tycks ha varit att acceptera att varje kyrka fattar sina egna beslut och att Svenska
kyrkan darfor kan besluta vad den finner vara énskvart.

Att Svenska kyrkans minoriteter ofta har samma syn i teologiska fragor som de stora kyrkor
med vilka man vill ha en god relation tycks inte bekymra. Genom historien har det funnits
flera exempel pd hur man forsokt trycka tillbaka eller utpldna minoriteterna. Bara det
senaste aret kan foljande lyftas fram:

Det senaste exemplet ar en skrivelse till biskopsmotet fran ordférandena for femton
Ostlaestadianska fridsforbund i Norrbotten. Deras fradga dr hur de ska fa sitt behov av
praster tillgodosett, nar de inte kan samtycka till kvinnliga praster, samkoénade vigslar och
pridefestivaler. »Finns det alltsa ndgot hopp om att Svenska kyrkan kommer att utbilda, viga
och anstilla praster och diakoner i Svenska kyrkan som delar var bibelsyn?»



Kyrkans Tidning sammanfattar biskopsmotets svar sa: »Biskoparna vill inte gora ett
sarskilt stallningstagande om att viga praster som star for 'klassisk kristen tro’ for tjanst i
forsamlingar dar den laestadianska vackelsen ar stark.» Om man ldser savél brevet som
biskoparnas svar i sin helhet dr det uppenbart att fridsforbundens oro och fragor inte tas pa
allvar.

Ett annat exempel giller den prast med EFS-bakgrund som avkragats for sin undervisning
i en konfirmandgrupp om &ktenskapet och homosexuella relationer. Domkapitlets
redogorelse for drendet (Protokoll 19/5 2019) avsldjar en klart otillfredsstillande
behandling av dadrendet, som oOverklagats men dnnu inte behandlats av
overklagandenamnden.

Det tredje drendet har pagatt en langre tid. Med anledning av 6verklagandendmndens
beslut (14/10 2019) till forman for en enskild prast, aktiv i Missionsprovinsen, och med
underkdnnande av ett domkapitelbeslut yttrade kyrkostyrelsens forsta vice ordférande: »Vi
kan inte ha praster som 6ppet motarbetar en ordning som gallt i mer &n sextio ar. Svenska
kyrkan har olika fromhetstraditioner, men det diar borde vi ha lamnat bakom oss» (KT
21/10 2019). Konsekvensen av ON:s frikdnnande beslut tycks bli att kyrkoordningen skrivs
om vad galler biskopens uppdrag som andlig ledare. Eller sa som biskopsmotet uttalade sig:
»Biskopens andliga ledarskap tar sig uttryck i alla aspekter av biskopens ambetsutovning
och pastoral och administrativ praktik kan inte skiljas ut av det.»

Det later sig sdgas. Men de ndmnda exemplen visar hur biskoparna brustit i det ledarskap
som ligger i enhetens dmbete, ett for stift och kyrka sammanhallande &mbete for att fraimja
den enhet som rymmer mangfald och bredd - inte enformighet och konformitet.

Att biskopen har ett ledarskap for stiftets teologiska inriktning och i relation till samhallet
ar en sak. En annan ar att biskopen i realiteten sallan varit andlig ledare for enskilda
dmbetsbarare och for kyrkfolk. Dels ar det praktiskt omdjligt, dels ar andligt ledarskap inte
sjalvklart knutet till ett biskopsdmbete. Andligt ledarskap kréaver foértroende, nagot som
ingen ledare kan krava utan att forst ha visat sig vara fortroende vard.

Sa det har varit andra dn biskoparna som fatt fértroendet som andliga ledare - sidana som
Schartau, Rosenius och Laestadius, Halldorf och Stinissen. Samma sak galler den romersk-
katolska kyrkan dar flertalet andliga ledare genom historien aterfunnits utanfor
biskopskollegiet.

Om biskoparna ska kunna framtrada som andliga ledare kravs ndgot mer dn vad vi ser i dag.
D3 maste de frigora sig fran partipolitikernas ledband. De maste lamna den nationella
isolationismen och sjalvgodheten. De ska varna de kyrkligt fortryckta. De ska underordna
sig evangeliets suveranitet och Jesu befallningar. De behover vaga ta plats som andliga
ledare och brobyggare for hela kyrkan och av hela sitt hjarta s6ka enheten i Kristi kyrka.
Endast sa kan de vinna aktning.

Enhet och forsoning skapas inte genom tillrattavisning, rattning i ledet och exkludering utan
genom omsorg. Da kan ocksa pa sikt bristerna i »vigningssakramentet» med Guds hjalp tas
bort.



