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Var gar grdnsen till villfarelse?

Kyrkans enhet har genom hela hennes historia hotats av konflikter och kyrkostrider. Det
borjar redan i Nya testamentet och fortsdtter som en oavbruten f6ljetong in i var tid. Trots
schismer om det mest centrala, som tidvis orsakat djupa splittringar, har det vuxit fram en
konsensus i fragor som synen pa Treenigheten, Kristi bada naturer, inkarnationens realitet
eller den gudomliga nadens verk. Ingen strid har varit ovasentlig. Klargoranden har skett,
definitioner formulerats, avgrdnsningar gjorts mot vad som inte ar forenligt med
allmdnnelig och apostolisk tro. Villfarelser som arianism, modalism, adoptianism,
pelagianism, for att bara ndmna nagra, har kyrkan varit enig om att avvisa.

Men villfarelserna har en féormaga att aterkomma. De tycks ha nagot lockande och mer
rationellt i sig. En forenklad kristologi som ar mer lattsmalt ur ett allmanreligiost perspek-
tiv, en nedtoning av treenighetslarans svartillgangliga definitioner, en vagare andlighet mer
dn en uttalad bekénnelse till Jesus Kristus som Guds egen Son och varldens fralsare.

[ var egen tid har inte sa fa av dessa gamla heresier kommit i ropet pa nytt, vanligen utan
att nagon reagerar. Var och en ar ju sin egen trostolkare, och den ena uppfattningen ar val
lika god som den andra. Man kan ju liksom inte sd noga veta hur det egentligen ar - sa tinks
det nog lite varstans om sanningsfragorna. For Gud ar ju alltid storre dn vara dogmatiska
anstrangningar att i nagra begransande definitioner fanga det oandliga.

Sa ursdktar man de mest villfarna villfarelser om den Gud, som ar detaljernas méastare och
som enligt Jesus dven haller rakningen pa vara huvudhar. Jesus liksom de senare kyrko-
faderna tankte annorlunda. Jesus hdavdade att inte ett enda litet jota - inte en enda prick - i
lagen skulle forgas. For kyrkofdderna avgjorde till synes en bagatell, ett litet omikron sjilva
kristologin, nar det handlade om grunden fér manniskans fralsning.

[ dag ses ofta stravan efter dogmatisk klarhet som intellektuell fyrkantighet. Den som vill ge
skriftordet foretrade framfor dagslandornas surrande moter smatt forakt, och den som
betonar att Jesus Kristus och hans férsoningsoffer ar omistlig for kyrkans tro hamnar latt i
skamvran. Sddant betraktas som otidsenligt nar man vill rationalisera trons fundamenta.

Samtidigt pagar pa inte sa fa hall nagon sorts teologisk forsoksverksamhet dar gudstjanster
och kyrkorum gors om till dogmatiska experimentarier. Men vem reagerar? I en forsamling
i Goteborg firas en s.k. kristamassa dar klassiska bibliska gudsbegrepp som Han, Harskare,
Fader, Domare, Herre strukits over i informationsfoldern for att ersittas av: Hon,
Livgiverska, Moder, Van, Befriare. Det ar mjukt, det ar tidsenligt, det ar att dra in Gud i ett
feministiskt konsmaktsperspektiv. Men ar det kyrkans tro och lara?

Eller vem noterar glidningarna i forstaelsen av jungfrufodelsen fran att ses som sjilva
forutsattningen for Jesu gudomliga natur och darmed méanniskans fralsning till att tolkas
som ett symboliskt uttryck eller en obekvdm utsaga om sexualskrack? Vem reagerar nir
Jesus tolkas som en androgyn person, som en »hen», ndr queerperspektiv laggs pa vem Jesus
ar?

Och dven om reaktionerna varit starka 6ver den »paradistavla» av Elisabeth Ohlson som
sattes upp i en Malmokyrka, s har fa vagat uttala att den ar blasfemisk, vilket dven géller
dess ersattare - Ohlsons version av da Vincis nattvardsmalning. Kanske behdvs en ny
ikonoklastisk strid, men da inte mot de ikoner som uttrycker vordnad for det sakrala utan
for de bilder som forvranger kyrkans bekdnnelse. Till yttrandefriheten hor att &ven hadelser
mot Kkristen tro ar tilldtna, men kyrkan far inte sjalv tillaita dem i sina egna rum. Infor det
sakrala, infor det heliga, infor altaret galler vordnad.

I det hidr perspektivet framstar avkragningen av en prast i Luled stift, som betonat
Skriftens primat och vidhallit en klassisk dktenskapssyn dn markligare. Heresi tycks inte



langre vara vad som motsager Kkristen tro utan vad som avviker fran vad den amerikanske
professorn Christian Smith kallar for MTD-religion - Moralisk, Terapeutisk, Deistisk
religion. Enklast kan den beskrivas som en religion med manniskan i centrum, en wellness-
religion for sjdlens massage, en religion dekorerad med samtidens signalord av - just det -
jamstalldhet, 6ppenhet, vardegrund, sjalvforverkligande, livsmening, solidaritet, likavérde.
Tveklost goda och nddvandiga ord i samhallsbygget, men kristen tro kdnner andra ord som
sager an mer om Gud och manniskan.

Joel Halldorf drar i en ledare i Dagen (10/1 2020) parallellen till Smith, nar han kritiserar
studieférbundet Bildas styrelse for att i en artikel (Dagen 29/11 2019) ta till floskler for att
forsvara sin inriktning. Halldorf skriver: »Ledningen talat hogstamt om utmaningar i en ny
tid, team som kompletterar varandra, kreativa dialoger, identitetsskapande relationer och
- saklart - om vikten av att lata perspektiv och asikter brytas.» Nog ar det floskler, for
kyrkan har alltsedan Jesu tid statti en ny tid som kravt nya utmaningar. Sa det ar inget nytt.
Det nya ar den markliga slutsatsen att den kristna bekdnnelsen da ska bli otydligare, vagare,
forsiktigare. Inte djarvare och frimodigare.

[ en kronika i Dagen (8/1 2020) sammanfattar jesuitpatern Thomas Idergard villfarelsernas
frestelse och aterkomst: »Den drivande frestelsen forblir densamma: att anpassa Gud till
var vilja, vara uppfattningar, till ndgon som valsignar det vi vill ha vilsignat. ... Vi befinner
oss alltsa i samma andliga strid som for 1 700 ar sedan, och kallas att vilja sida: att gora
varldslig ideologi till tolkningsnyckel for tron eller 6dmjukt acceptera att sanningen ar
storre dn mina definitioner, verkligheten storre dn min fattningsformaga.» For vi kallas att
bejaka Gud, »inte som vi sjdlva uppfinner honom, utan som han ir och framstar i den
kyrkliga och bibliska traditionens oféranderliga vittnesbord».

Till skillnad fran flosklerna i Bildas artikel har de kristna stororden - offer, synd, forsoning,
nad osv. - satts pa undantag. Alltfor ofta lyser &ven namnet 6ver alla andra namn - Jesus
Kristus - med sin franvaro. Men manniskan har en intuitiv insikt i den verklighet de
uttrycker. Darfor kan de anvandas. Stororden véntar pa aterbruk, for de sager ndgot om vad
som inte kan sigas pa annat sitt, om det outsdgliga. Deras annorlundahet vittnar om det
annorlunda. Deras forbryllande karaktar erinrar om mysteriet.

Troligen har de avsteg fran allmankyrklig och apostolisk tro som har ndmnts skett i basta
valvilja och med goda intentioner. Att nd manniskor, att vara aktuell, att forsoka finna sprak
och uttrycksformer som kan attrahera. Men nagonstans blir avvikelsen sa stor att det inte
langre handlar om kristen tro. Utan om nagonting annat.



