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Liv i vardande?

Sedan 1974, da Sverigesriksdag antog géllande abortlagstiftning, har svensk sjukvard utfort
drygt en miljon aborter. Det betyder i klartext att lika manga méanniskoliv har slackts; att mer
an en miljon manniskor aldrig fick fodas. Siffran ar forskrackande. FOrr kunde dédandet av
ofddda ses som en undantagsatgard, som maste motiveras med starka medicinska och
socialmedicinska skal av betydelse for den blivande moderns liv och hdlsa. Efter 1974 blev
det snabbt en sjalvklar rattighet for henne att av samhéllet fa ett retroaktivt och definitivt
preventivmedel, som hon férfogar 6ver under néstan forsta halften av graviditetens fyrtio
veckor.

Striden om méanniskolivets okrankbarhet utspelas inte bara under krigstillstand och planerade
folkmord. Den &r konkret narvarande ocksa i vart fredliga land, i fragorna om planerat
ddédande vid livets borjan och dess slut. Kyrkan star mitt i denna strid, och lika sjalvklart som
hon skall fora de fortrycktas och marginaliserades talan, maste hon féra de ofédda barnens
talan.

Varfor ar da representanter for Svenska kyrkan idag sa tysta i abortfragan? Nagot verkar ha
gatt snett, nar Svenska kyrkan inte langre ifragasatter den dédens kultur som accepterar ett sa
oerhort omfattande dodande av ofddda barn. Nagot av en férklaring skymtar i tidningen
Dagen (2013-07-18). Dar refererar och kommenterar representanter for organisationen
Manniskoratt for ofodda (MRO) ett méte om abortfragan med arkebiskop Anders Wejryd och
chefsteologen Cristina Grenholm. De senare har givits utrymme att kommentera artikeln och
ratta eventuella missuppfattningar. Sa har inte skett, vilket torde betyda att referatet ar korrekt.
Vad nytt kommer da fram?

Nar abort diskuteras ar det omajligt att inte forr eller senare hamna i frdgan om nar livet
uppkommer. Det ar pa denna punkt som det nya framtrader, och som Wejryd/Grenholm ger
uttryck for en principiell glidning i sakfrdgan. De havdar namligen i samtalet, att det ofodda
barnet under graviditeten inte ar en manniska, utan ett »liv i vardande». Pastaendet ar ur ett
kristet etiskt perspektiv anmarkningsvart, men faktiskt ocksa helt ovetenskapligt.

Ur medicinsk vetenskaplig synpunkt rader det idag konsensus om att konceptionen ar den
punkt dar det ménskliga livet borjar och sedan stegldst utvecklas till den lilla manniska som
kan fodas fram ur sin mor. De som havdar nagot annat — t.ex. att »livmoderinnehallet» efter
tjugonde veckan plétsligt blir en manniska — gor sa av s.a.s. praktiska skal. Talet om fostret
som ett »liv i vardande» torde vara motiverat av en 6nskan att kunna havda abortunder-
lattande idéer, exempelvis att det som véaxer dérinne inte ar ett manskligt liv och alltsa kan tas
bort utan moraliska betankligheter, att mor och barn inte &r tva olika individer, och att
kvinnan darfor har rtt till sin »egen kropp». Ocksa detta ar ju ett uppenbart ovetenskapligt
pastaende — barnet ar inte moderns kropp utan en skyddad gast i den.



Att da tala om graviditeten som ett »liv i vardande» &r i basta fall ett godtyckligt spe-
kulerande, men snarare ett stycke orwellskt NewSpeak, en intellektuell och moralisk kollaps i
vardande.

Tillsammans med de stora kyrkotraditionerna maste Svenska kyrkan, dess biskopar och
hogsta foretradare, havda det som genom hela kyrkans historia har betraktats som en del av
uppenbarad sanning: Manniskans och manniskolivets okrankbara varde allt fran konceptionen
fram till den naturliga déden.

Svenska kyrkans nuvarande tystnad, liksom forestaliningen om »liv i vardande», innebdr inte
endast att man smiter fran sanningsfragan. Man smiter ocksa fran sjalavardsfragan. Vart skall
nu de manniskor vanda sig som efter utford abort kanner skuld och skam? Undersokningar
visar att de &r manga. Och de som &r osékra, som funderar 6ver om de vill eller kan behalla
sitt ofodda barn, till vem skall de ga? Vilken sjalavard en manniska i nod moter, nar hon stélls
infor fragan om abort, det kan inte avgoras av vilken prast han eller hon rakar méta. Linjen
maste vara klar, och linjen utgar fran biskopsmatet och respektive biskop.

Den tystnad som idag omger Svenska kyrkan i abortfragan ar oansvarig och skamlig.
Skammen vilar tung éver den som har mandat att tala, men valjer tystnad.

Biskoparna och mangfalden

Den kyrka som under 1900-talet framfor andra paverkat Svenska kyrkan ar Church of
England. Férutom den episkopala strukturen, det katolska arvet och kyrkans sakramentala och
liturgiska liv, praglas denna kyrka, liksom Svenska kyrkan, av en stor mangfald av riktningar
och fromhetstraditioner. Det ar daremot stor skillnad pa hur denna mangfald hanteras i vara
respektive kyrkor.

For att ge nagra exempel fran England: Nyligen deltog drkebiskopen av Canterbury, Justin
Welby, vid Youth Pilgrimage i Walsingham — ett stort anglokatolskt méte pa en mariansk
vallfardsort. Darmed visar han att anglokatolicismen ar en del av kyrkan. Vidare garanteras
traditionalister samvetsfrinet genom alternativ episkopal tillsyn, da Jonathan Goodall — de atta
senaste aren placerad i arkebiskopens stab — utnamnts till biskop av Ebbsfleet, och darmed till
ny flying bishop i véstra delen av provinsen Canterbury. Det finns ocksa en stor frihet i
anvandandet av liturgiska bocker, sa att olika spiritualiteter inte bara tillats existera utan ocksa
leva och véxa.

| England ar mahanda formagan att hantera minoriteter en konsekvens av att man lever i en
brittisk kultur, praglad av langvariga kontakter med helt annorlunda folk och deras kulturer.
Den »svenska» kulturen praglas daremot av homogenitet och strévar dessvarre i allt vasentligt
mot att utvidga den i stallet for att 6ppna for det som &r annorlunda. Mangfald i en svensk
kontext innebér allt som oftast att minoriteten visst far finnas, men bara om den snallt
anpassar sig till majoriteten. Konsekvenserna har varit férddande for verklig mangfald.
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Det som mer &n nagot annat borde uppratthalla mangfald i en kyrka ar biskopsambetet, vars
roll det &r att dels lokalt representera hela kyrkan, dels halla samman delarna. Pa denna punkt
har de svenska biskoparna mycket att lara av sina engelska kollegor. De svenskkyrkliga
biskoparna ser sig alltmer som stiftschefer, valda av och representanter for den politiskt
utsedda majoriteten i styrorganen.

En sadan episkopalitet skadar i langden kyrkan och dess enhet, som &r och maste vara
grundad pa Kristustillhérighet och inte pa asiktskonformitet i samtidens PK-fragor. Att arbeta
for en verklig mangfald i var kyrka borde vara biskoparnas sarskilda och mest naturliga
uppgift, inte minst mot bakgrund av NT:s syn pa kyrkan som en kropp med olika lemmar och
uppgifter, liksom vetskapen om att Anden verkar olika i olika personer.



