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Relevans och sjalvfortroende

»Evangelisation stavas d-i-a-k-0-n-i» lyder en popular slogan. Den tycks vara aktuell igen, av
flera anledningar. Bade behovet av diakonala insatser och erkéannandet av deras betydelse har
okat. Redan 2008 vélkomnade regeringen uttryckligen insatser inom bl.a. varden fran ideella
organisationer, och inte bara for att behovet av sddana har vaxt de senaste aren.

Grundlaggande vélfardstjanster utférda i privat regi och finansierade via skattsedeln ar en
verksamhet som just nu véxer. Det finns da en uttalad langtan hos vissa kyrkliga ledare efter
att ocksa kyrkan blir en samhallsaktor och tar ett storre ansvar just dar valfarden brister —
kanske just med kopplingen mellan diakoni och evangelisation i tankarna. | sitt méte nu i
januari 2013 diskuterade ocksa biskopsmotet just Svenska kyrkans roll och uppgift i den
svenska valférden.

Tidigare medverkade bade socialpolitikens inriktning och en mera solid valfard till att gora
kyrkan obehovlig i karleksverksamhet och stod till behévande — det har inte funnits manga att
rikta den mot, nar samhéllsorganen tog hand om alla sddana behov. Men nu ar det kris, som
det heter nar det blir en tids hack i den annars stigande ekonomiska tillvaxten, och da tas
kyrkans diakoni i ansprak igen. Det inre motstandet mot att be om hjalp har minskat, aven hos
dem som aldrig forr aldrig tankt sig att be om forsérjningsstod. En del socialkontor hanvisar
t.o.m. direkt till kyrkans hjélp i stéllet for att betala sjalva. Mojligen &r det lattare att be och fa
hos diakonin &n hos socialen.

Ska da kyrkan fornojt konstatera att kyrkans diakoni och aktion i samhallet behévs mer nu én
forr, och att foljaktligen evangelisationen av Sveriges folk gar béattre an pa lange? Det behover
stallas fragor till en sadan tolkning av utvecklingen, forst: Ar diakoni evangeliserande? Ligger
inte bakom det pastdendet tanken pa att »folk» eller »samhillet » ska f& syn pd allt det fina
som kyrkan gor och da finna kyrkan mer relevant?

Ett parallellt fenomen &r nér vissa kyrkliga ledare och hemsidor argumenterar for
medlemskap vi Svenska kyrkan genom att peka pa vilket stort kulturarv kyrkan bevarar och
stoder, eller pa det myckna arbetet med barn och ungdomar hon gor eller insatser i
krishantering.

Forhoppningen tycks vara att folk ska dra slutsatsen att en sadan kyrka maste vara relevant
och bra. Men hur manga resonerar verkligen sa och blir dessutom »evangeliserade», dvs. drar
slutsatsen att da maste dven evangeliet om Jesus vara sant? Och forresten: Ska diakoni ens
syfta till att vara evangeliserande? Ar det darfor Svenska kyrkan driver diakonalt arbete och
har 1 530 anstillda diakoner? Ar det for att skapa beundran hos andra och visa att vi i kyrkan
fortfarande &r relevanta?

Men om kyrkans diakoni inte sker med Kristi kérlek som drivande kraft utan med berdknande
sinne, som ett PR-instrument for medlemsvarvning, da ar den oakta och motverkar sitt syfte.



Vad betyder »relevant»? Ordet & en synonym till intressant och betydelsefull, sager
ordboken. Intressant och betydelsefull &r nu inte samma sak. Massmedial uppmarksamhet &r
eftertraktad men likval ingen matare pa egentligt varde for Gud och méanniskor. Vi bor utan
omsvep medge att Svenska kyrkan inte ar intressant i svenska folkets 6gon — inte ens lika
intressant som religion &r.

Medlemssiffrorna ar fortfarande hoga (68 procent, sex av landets nio miljoner) men ror sig
nerat varje ar. En procent av befolkningen gar i hennes gudstjanster pa sondagarna. Var kyrka
ar marginaliserad i svenska folket — den som inte ser detta ar blind. Likval maste kyrkan
havda att hon ar relevant ocksa for detta folk, inte som ett komplement (eller en konkurrent)
till samhéllets socialvard och ifyllare av annu icke fyllda sma nischbehov, utan som kyrka,
som Kristi konkreta nérvaro i samhéllet. Annars borde hon medge att hennes trosbekénnelse
ar falsk, att Gud inte finns och har skapat manskligheten, och alskar den s mycket att han
gjort allt for att radda den fran dod och ondska.

Kyrkans relevans bestar i att manskligheten har oerhdrda problem och att Gud erbjuder
I6sningen pa dem — ett nytt liv. Genom kyrkans nademedel. Ska kyrkan engagera sig i att
sjalv skapa och erbjuda former for skola, dldreboende, vard och annan problemldsning, ska
hon gora det som kyrka och erbjuda detta i en specifikt kristen form, préglad av hennes egen
tro och ndrhet till Gud och hans kérlek.

Hon gor det inte for att 6ka pa sina inkomster nar de betalande medlemmarna blir farre, inte
for att visa sig behévd och vacka beundran eller for att fa fler medlemmar, utan for att ge
vidare det liv och den tjanande karlek hon fatt av Gud. Déar och endast dar ligger grunden for
hennes sjéalvfortroende.

Ding dong |

Enligt media, bade gotlandsk och rikstackande, har biskop Sven Bernhard Fast startat ett
uppror for billigare batbiljetter mellan én och fastlandet. Konkret tar sig upproret uttryck i att
biskopen stiger upp i arla morgonstund och ringer i klockan i biskopsgardens gardskapell.
Han hoppas att fler forsamlingar vill vara med och ringa ut detta budskap om billigare
batbiljetter, och eftersom var tid knappast lider av 6verskott pa eftertanksamhet blir han sakert
bonhord.

Utan att ta stallning i den kommunikationspolitiska fragan maste man satta ifrdga om det ar
till detta andamal kyrkornas klockor ska anvandas. Vad géller nasta aktion? Hur ska
forsamlingsborna veta om det &r Herren som kallar eller hans tjanare som vill gora en politisk
asikt tydlig? Klockorna markerar Guds kallelse till varje méanniska att méta honom i Hans
hus, och ska inte anvéandas till politiska manifestationer dar enskilda och grupper av kristna pa
goda grunder kan komma till olika slutsatser.



Ding dong Il

Knappt hade ljudet fran kyrkklockorna klingat ut fran Gotland innan Skarabiskopen Ake
Bonnier tog vid och forde den episkopala argumentationen till nya braddjup. Pa sin blogg
(28/1) vet biskopen meddela att manniskan inte skapades heterosexuell, utan just enbart som
méanniska! De olika formerna av sexualitet ar, i biskopens vérld, endast uttryck for Skaparens
och skapelsens mangfald.

Denna episkopala sarmening ar, ska vi sdga, nagot ovetenskaplig. Biologin séger oss att
grundkategorierna »manligt» och »kvinnligt» i sjalva verket dnda ner pa kromosomniva ar
bestimmande for livet pa jorden. Psykologin talar sedan vél hundra ar om att bejakad
konsidentitet ar en nodvandig komponent i véxten till mansklig mognad. Men biskopen agnar
sig at ett slags sippt nysprak, ett satt att dekonstruera verkligheten. Sa maste man gora nar den
egna, konsneutrala kartan och verkligheten inte stimmer Gverens.



