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Kyrkohandboken
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Amne: Fwd: Remissvar Kyrkohandbok

Bifogade filer: image001.png; ATT00001.htm; Remissvar pa forslag Kyrkohandbok.pdf; ATTO00002.htm

Skickat fran min iPhone

Vidarebefordrat brev:

Fran: Gunilla Riddersporre <gunilla.riddersporre @svenskakyrkan.se>
Datum: 10 maj 2016 16:03:14 CEST

Till: Solveig Ininbergs <solveig.ininbergs@svenskakyrkan.se>

Amne: Remissvar Kyrkohandbok

Enligt uppdrag fran var kyrkoherde Henrik Rydberg 6versandes Vastanfors Véstervala forsamlings
remissvar pa forslag Kyrkohandbok for Svenska kyrkan del 1.

Med vénlig hdlsning
Gunilla Riddersporre
Sekreterare

Svenska Kyrkan 1 Fagersta
Box 2012

737 02 Fagersta

Tfn 0223-434 03



Viastanfors Vastervala forsamling 2016-05-10

Remissvar pa forslag Kyrkohandbok for Svenska kyrkan del I

Nirvaro, Fantasi och Pastoral lyhordhet

Nérvaro, Fantasi och Pastoral lyhordhet - dessa tre ord &r nyckelord for oss som
arbetar med gudstjinster i Véstanfors Véstervéla férsamling och dérfor &r vi glada
att hitta just de orden i kommentarsmaterialet.

Den lokala forankringen &r en forutsdttning for att kunna mota de andliga behov som
finns i forsamlingen. For oss dr Nédrvaro, Fantasi och Pastoral lyhordhet tre ledord
nir vi i gudstjdnsten ska forsoka gestalta kristen tro idag.

Vid faststéllande av en gemensam kyrkohandbok &r den viktigaste mélsattningen,
enligt oss, att betona och férsvara den lokala férankringen i férsamlingen. Det &r
viktigare 4n att soka efter en gemensam igenkdnningsfaktor for alla gudstjdnster i
Svenska kyrkan. Det &r i den lokala forsamlingen som den kristna moderna myllan
har sina rétter och det &r utifran det arbetet gudstjdnsten bor utga ifran.

Den myllan &r viktig att vdrna, utveckla och vara stolt 6ver!

Vi tackar for kyrkohandbokens méanga olika forslag till att utforma gudstjansten. Det
kommer att berika var mylla.

Med vénlig hélsning

Henrik Rydbérg, kyrkcherde

Vistanfors Véstervala forsamling

Vastanfors Vastervala forsamling SvenSka kyrkan %ﬂ'
Box 2012, 737 02 FAGERSTA VASTANFORS VASTERVALA

0223-434 00, Fax 0223-434 67
www.svenskakyrkan.se/vastanfors
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Till: Kyrkohandboken
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Bifogade filer: Remissvar kyrkohandbok skriving t kyrkohandbokprojekt.pdf
Med vinlig hélsning

Cerny Ericson

Kyrkoherde

Svenska kyrkan Eslov

Mobil: 0721-54 10 41

Tel vixel: 0413- 34 70 00
Utvigen 9, 241 31 Eslov
www.svenskakyrkan.se/eslov

genom

Caroline Dahl
Forvaltningsassistent

Svenska kyrkan Eslév )
Telefonnr vaxel; 0413-347000
Telefonnr direkt; 0721-541042
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Svenska Kyrkan Eslov 2016-05-09
Angéende remissvar pa forslaget till ny kyrkohanbok

Eslévs Pastorat, Svenska Kyrkan Eslév, har inbjudits att lamna remissvar pa forslaget till ny
kyrkohandbok. Vi har inte tidigare varit delaktiga i remissarbetet och har inte anvant forslaget pa
prov. Kyrkoradet har gett forsamlingsraden i uppdrag att sdtta sigin i materialet och avge svar, likasa
har man begart att musiker och préster ska ta stallning till férslaget. Musikerna, prastkollegiet och
ett av tre forsamlingsrad har avgett skriftliga synpunkter. De dvriga tva férsamlingsraden har férsokt
sitta sig in i materialet men avstatt fran att svara och hanvisar till musikernas och prdsternas

yttranden.

Kyrkoradet har tagit del av de skriftliga yttrandena men de fortroendevalda finner i likhet med
forsamlingsraden att det dr svart att satta sig in i materialet och bilda sig en sé valgrundad
uppfattning att man kan besvara fragorna och avge ett samlat yttrande. Kyrkoradet beslutade att
kyrkoherden tillsammans med ordféranden skulle avge svar i enlighet med de inkomna
synpunkterna. Presidiet finner det svart att besvara alla frdgorna i enkdten utan att subjektivt

behdva vardera de olika yttrandena.

Kyrkoherden har i telefonsamtal med Ingegerd Sjélin ingegerd.sjolin@svenskakyrkan.se fatt besked
att det ar viktigare att s& manga synpunkter som méjligt kommer fram @n att formulérets fragor
strikt besvaras. Vi har saledes fatt klartecken att skicka in de skiftliga synpunkterna fran musiker,
praster och férsamlingsrad separat. Aven kyrkoraders ordforande har i ett sent skede forsokt satta

sig in i materialet och dven hans synpunkter bifogas.

Gemensamt for yttrandena &r att man vid tillfallen da det &r sarskilt limpligt vill kunna anvénda
nEader var” i stallet for” Var Fader” och att vid gudstjanster med manga barn i stillet kunna anvanda

”Gud som haver..”

Vi har ingen stérre anvandning for handbok pa minoritetssprak i var nuvarande verksamhet men
forutsitter att den dversatts till dessa, teckensprék och de stérre Europeiska spraken.

Allmant sett antar vi att forslaget ger oss méjlighet att fira gudstjanst ungefér s& som vi gor idag och
samtidigt erbjuder majligheter till férnyelse, bredd och variation.

Kyrkoré&dets ordférande Kyrkoherde
Nils Frank Cerny Ericson

Svenska kyrkan Esl6v

POSTADRESS: Utvdgen 9, 241 31 Eslov

TELEFON: 0413-34 70 00 E-POST: eslov.pastorat@svenskakyrkan.se
WEBBPLATS: www.svenskakyrkan.se/eslov
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Eslov 7 april 2016

Underlag till Kyrkoradet fran Prastkollegiet Svenska kyrkan Eslov
géllande ”Kyrkohandbok for Svenska kyrkan del 1”7, Svenska kyrkans

utredningar 2016:1

Handboken hanterar gudstjénsterna utifrén ett nytt koncept. Alla typer av gudstjénster delas in
i m#ssa/ hogmissa eller gudstjénst och i huvudgudstjénst eller inte huvudgudstjénst. De olika
typerna av gudstjénster #r borta, likasd det forvirrande begreppet hégméssogudstjdnst fran
1986-4rs handbok. Dirfor innehéller Handboken ocksa en mangd olika forslag for att den lokala
forsamlingen skall kunna konstruera sin gudstjénst eller méssa. I borjan av Handboken finns
listor p4 vad hogméssa, méssa och gudstjénst, beroende pa om de &r huvudgudstjénst eller ej,
skall innehélla med en stor del fakultativa (valfria) moment. Exempelvis &r Dagens bon ett fast
moment for att markera kyrkodret. En nyhet dr ocksé brodtexten som inleder varje del, med en
teologisk och beskrivande text, vilken ger anvisningar till gudstjénst och forrétining.

Kollegiet finner att mycket av tidigare kritik har &tgérdats och stéller sig ddrmed positivt till
forslaget, som Sppnar upp for mojligheter med olika inledningsord, boner, med mera for olika
tillfillen, fr&n olika traditioner och med anknytning till kyrkodret. Vissa ord sdsom
“livgiverskan” och ”brustenhet”, samt upprepningar &r till stor del borttagna och ersatta med
teologiskt mer vilgrundade och mindre tidsbundna ord. Vidare lyfter kollegiet fram det
inklusiva spréket, dér en bra balans valts mellan bibehallandet av tradition och inklusiviteten.
Det finns langa och korta boner och boner med ett enkelt sprak, men mycket teologi bakom
samt lange teologiskt djupare béner, med andra ord en bredd och variation, som kan anvéndas
for vitt skilda typer av gudstjénster. Speciellt lyfter kollegiet fram att spraket har dndrat karaktér
fian ett officiellt myndighetssprak dér préster bad for “kung, regering och riksdag” till ett sprék
som har en stor nérhet och direkthet, se exempelvis begravningsbon 9:

Gud, vi saknar NN sd mycket.

Nu dr det tomt och sorgligt.

Varfor kunde inte NN Fa leva?

Din kdrlek dr starkare dn allt,

Till och med starkare dn doden.
Dérfor ber vi dig ait ta hand om NN.

1 Jesu namn. Amen
(Handboken 2016, s. 224)

Vid genomgéngen framholls vikten av att kunna anvéinda gamla Fader var vid begravningar
och gudstjénster vid #ldreboenden, vilket borde tilldggas i remissvaret. Likasd onskas "Gud
som haver” kunna anvindas istéllet for Herrens bén vid gudstjénster med ménga barn.
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Kollegiet tittade ocksé pa forratiningarna och hur de skulle kunna fungera och fann att &ndringar
gjorts utifran tidigare kritik. I Handboken slas fast att tal alltid ingér men har friare placering
samt ait tva psalmer ingar, &ven de med friare placering. Andra forédndringar dr att dopet numera
inleds med namnfragan och paminner i stort om 1986-ars Handbok. Konfirmationen har fatt
tillbaka fragan till konfirmanderna, nu som ett fakultativt moment, med frgan * Vill ni
konfirmeras (och leva i Kristi vérldsvida kyrka)? Tidigare fanns frédgan efter Trosbekénnelsen
och hade karaktiren bekénnelsefraga. Nu &r frégan dppnare och syftar till viljan att fortsétta
vandra pa dopets vig. Dopet och doppéminnelse finns ocksd med i ritualen for konfirmationen
om man si dnskar. Vigseln har dndrat karaktér fran till samhillet bestand” till “Kérleken &r en
gava frén Gud”, vilket genomsyrar inledningsord och boner. I &vrigt péminner ordningen
mycket om 1986-arshandbok. Bikten dr sig lik. Begravningen har samma ordning som tidigare,
men med fler val av boner, dér det nya spraket syns mycket tydligt i nirhet och direkthet.

Vidare stiller sig kollegiet positiv till att ordning for “dop 1 krissituation” och
»begravningsgudstjanst av dodfstt barn eller barn som détt i spad alder” finns med i

Handboken.

Kollegiet forrutitter att Handboken kommer at Sversittas till de storre spraken: Engelska,
Tyska, Franska Spanska och Italienska.

Kollegiet finner att remissens fragor gar att svara i hog grad” och “bra” vad giller fragor pa
Handbokens skrivna delar. Musiken kommer musikerna att svara pa.

Nedtecknat av,

Cecilia Rangvin, komminister Svenska kyrkan Eslov.
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Remissvar till Kyrkoradet Eslévs pastorat gillande “Férslag till Kyrkohandbok fér

Svenska kyrkan del 1”, Svenska kyrkans utredningar 2016:1

Foérsamlingsradet i Marieholms forsamling stéller sig positiv till forslaget. Inten-
tionen med ett inklusivt sprak, delaktighet for stora och sma, majlighet for lokala
traditioner och gladje uppfylls val. Tillika uttrycker Handboksforslaget Svenska
kyrkans tro, bekénnelse och ldra val samt ger uttryck for den teologiska mangfald
som finns inom kyrkan. Vidare ar spraket vardagligt och néra, vilket ger uttryck for
relation och narhet. Slutligen finner Férsamlingsradet att de inledande bréd-

texterna underléttar och hjélper forstaelsen kring olika gudstjénster och for-

rattningar.

Forsamlingsradet menar att de flesta fragor i frageformularet gar att besvara

"l hég grad” och “bra”.

Férsamlingsradet stannar dock upp vid nagra fragor som motiveras: Fraga 10 om
Dagens bon. Férsamlingsradet anser kopplingen till kyrkoaret viktig. Fraga 12 om
andra lasningar an ur Bibeln, vilket ger méjlighet att ldsa ur Barnens Bibel vid
gudstjanst eller mdssa med manga barn. Detsamma galler vid fraga 13 om

trinitarisk psalm.

Nar det kommer till musiken valjer Férsamlingsradet att lyfta fram gudstjanstmusik

D och E som de serier som bést speglar férsamlingen. | dvrigt avstar
Forsamlingradet att kommentera musiken. O//

e
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Gillande fraga 38, behdvs dop- och vigselritual pa engelska, tyska, franska,

italienska och spanska.

Nar det géller fraga 70 ser Férsamlingsradet att det ar dnskvart med enklare

regelverk.

Forandringen av bendmning i fraga 71 fran "gemensam” till "allménna” guds-

tjansten, ppnar upp for en inkluderande syn, dppen for alla, och korresponderar

till trosbekannelsens "allmannelig kyrka”, dar gemensam kan ses lite snavt som

"$6r de som redan gar i kyrkan”.

Slutligen har F&rsamlingsradet nagra kommentarer kring fraga 75:

1. Vid huvudgudstjinst/ massa med manga bam oénskar férsamlingen mojlighet

att byta ut Herrens bon mot “Gud som haver” av pastorala skal och med

hanvisning till barnperspektivet.

2. Vid vigsel och dop samtidigt (se sidan 195 | Handboksforslaget) dnskas

tydlighet och att forslaget borde vindas med dop forst och vigsel darefter.
Manga ganger dnskas en dverraskningsvigsel av olika skal. Att da fira dopet
efter vigseln blir problematiskt, men om dopet kommer forst far barnet och
dopet sta i centrum forst och vigseln med férvaning och tumult, fortar inte

dopet. Teologiskt anser Forsamlingsradet att det &r viktigt att dopet far sta i

centrum.

. Forsamlingsradet énskar av pastorala skil, mojlighet att kunna anvénda

gamla "Fader Var" vid begravning.

genom Cecilia Rangvin

dag som ovan
r é
4
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Kommentarer kring handboksférslaget frin musikerteamet Svenska kyrkan Esloy

Vér beddmning av Gudstjinstmusik A
Teamet var eniga om att serie A i sin helhet 4r: bra.
Vi har inga synpunkter pa musiken.

Vér bedémning av Gudstjinstmusik B

Teamets samlade bedomning av serie B &r: varken délig eller bra.

Vi anser att férslagen till prefationer har alltfér manga felbetonade ord. Det blir svérare att tyda bade for utévande
liturg och mottagande férsamling. Ovriga méssdelar tycker vi varken 4r bra eller daliga.

Vér beddmning av Gudstjinstmusik C

Teamets samlade bedomning av serie C &r: varken dalig eller bra.

Véra synpunkter pd serie C &r att den liksom serie B brister i prefationernas utformning. Dock anser vi att serie C 4r
négot bittre dn serie B. Ovriga missdelar anser vi vara funktionella och vi tror att det kan vara ett anvindbart
material.

Vér beddmning av Gudstjédnstmusik D

Teamets bedomning av serie D: Ganska bra

Teamet stéller sig allmént positiva till serie D. Vi tycker att serien har en tydlig karaktir. Serie D anser vi som mycket
anvéndbart material vid vara familjeméssor/gudstjdnster. Sérskilt tyckte vi att Kyriet var fint och vél utformat. Dértill
var vi dven mycket positiva till de tvé forslagen till Agnus Dei. Gloria 4r i sin bearbetade form inte lika bra. Det kénns
“rumphugget”. Déremot tyckte vi att satsen har bearbetats till det battre. Prefationerna har samma némnda problem
som ovan med textunderldggningen. Den behdver f6rbitiras.

Var beddmning av Gudstjdnstmusik E

Teamets samlade bedémning av serie E: varken délig eller bra

I sin helhet anser vi att serie E r lite trkigare material. En hel del material finns redan tillgingligt och anvénds redan,
som till exempel ”Du r helig, du &r hel”. Dessa delar tycker vi 4r bra och vl utformade. Ovriga missdelar anser vi att
ir helt ok, men inte sérskilt intressanta i lingden.

Var beddmning av Ovriga sjungna moment

Teamets samlade bedémning av Ovriga sjungna moment i gudstjinsten: Bra

Vi anser att dessa moment &r vél utformade och anvéindbara. Enda synpunkten &r Halleluja 2 som vi inte anser har en
sa funktionell harmonisering.

Vér beddmning av musiken vid de kyrkliga handlingarna: ganska bra
Vér beddmning av sjungna moment i de kyrkliga handlingarna: bra

Kommentarer till de kyrkliga handlingarna:

De nya forslagen till forbon vid dop och vigsel tyckte vi att var fina och funktionella. De sm4 justeringarna i de redan
antagna f6rbonerna ansag vi vara till det bittre.

Begravningsbon 1 anser vi har alltfor manga brister for att vi skulle kunna bruka. Detta giller det textliga sévil som
det musikaliska.

I Begravningsbdn 2 anser vi att justeringarna av texten forsimrat forbdnen. Helt eniga i teamet anser vi att texten
fortfarande &r battre som den &r utformad i kyrkohandboken idag.

Eslov den 7 april 2016/
Anteckningar av Sofia Ostling

Svenska kyrkan Eslov

POSTADRESS: Utvagen 9, 241 31 Eslov

TELEFON: 0413-34 70 00 E-POST: eslov.pastorat@svenskakyrkan.se
WEBBPLATS: www.svenskakyrkan.se/eslov
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Forslaget till ny kyrkohandbok

N&gra reflektioner jag gjort nar jag forsokt att oversiktligt ta del av remissmaterialet for att kunna

hantera det i kyrkoradet:

Det kraver ganska mycket tid och anstrangning att satta sig in i férslaget, for att forsta andringarna
maste man hela tiden jamfora olika moment med nuvarande ordning. Forsta intrycket &r att i stort
sett samma gudstjanstordning upprepas olika detaljerat. En uppstéllning i matris- eller tabellform
med de olika gudstjanstformerna t ex med fargkodning for vilka moment som ar obligatoriska resp
fakultativa vid huvudgudstjénst rep ej huvudgudstjanst hade kunnat ge en béattre verblick. Det ar
ganska tréttande att bldddra mellan de olika alternativen och jamféra kursiv resp rak text. Likasa &r
det svart att bilda sig en uppfattning om musiken utifran ett tryckt material. Inspelat material t ex
tillgangligt via nitet. Hade kunnat vara ett anviandbart komplement i remissarbetet.

For gudstjanster med nattvard finns tva alternativ hégmassa och méssa med fler resp farre fasta
moment. Fér gudstjanster utan nattvard anges bara varianten med farre fasta moment. Darmed har
man” tagit bort” ordningen for hégmassogudstjénst, som langre tillbaks hette htgmadssa utan
nattvard, sjdlva ryggraden i det traditionella gudstjanstlivet. Naturligvis gar det att bygga en sadan
ordning sjilv genom att inte vélja bort fakultativa moment och lagga till alternativa moment. Dock
kraver det mera arbeta att ligga till n att dra ifran. Darfor tycker jag att man borde ha en ordning
med fler fasta moment dven utan nattvard. Att s3 inte ir fallet beror kanske till pa att bendmningen
hégmassogudstjanst ar sprakligt ganska klumpig. Att som i forslaget ha en ordning som bara heter
gudstjanst kan dock verka forvirrande, dven hdgmassa och méssa ar val gudstjanster.

Att ha ordningar med fa fasta moment ir virdefullt for att kunna anpassa och forenkla
gudstjansterna sarskilt nar de inte ar huvudgudstjanst. Att bara stryka traditionella moment leder
dock inte till fornyelse utan man maste aktivt arbeta med vad som ska laggas till t ex utifran olika
teman. P4 sa sitt laggs ett stort ansvar férnyelse och utveckling pa férsamlingarna.

| kommentarsdelen fors ett resonemang runt bén om forlatelse 8. Den anvands séllan men fér dem
som &nskar anvianda den har den ett sérskilt varde och den har funnits med i en obruten foljd av
kyrkohandbdcker sedan reformationen darfor ar det bra att den far finnas kvar, det finns ju gott o
andra alternativ. Sprakliga bearbetningar héller sillan samma kvalitet som dldre beprévade
formuleringar darfor ar det bra att spraket i denna bén liksom i troshekannelserna lamnats orort. Att
man Zven i fortsittningen kan anvanda den ildre varianten av Herrens bon nar man finner det
lampligt tycker jag &r viktigt. Samtidigt skjuter man utmaningen att formulera bon och bekdnnelse
for var tid framfér sig. Att bendmna kyrie for kristusrop tycker jag dr markligt och tillfor inget.
Daremot tycker jag at begreppet “Den allmiénna Gudstjansten” |ater battre en “den gemensamma”.

Som jag tolkar forslaget kommer det nu att finnas fem olika varianter pa gudstjanstmusik i

handboken. Musiken har flitigt granskats och debatterats i media ndrmast pa ett satt som man tolkat
remissen som en tavling mellan de olika musikstilarna. Fér mig ar kontinuitet och igenkanning viktigt
och att kulturarvet i var traditionella kyrkomusik finns kvar och forvaltas. Detta sker s& vitt jag forstar

Svenska kyrkan Esl6v

POSTADRESS: Utvagen 9, 241 31 Eslov

TELEFON: 0413-34 70 00 E-POST: eslov.pastorat@svenskakyrkan.se
WEBBPLATS: www.svenskakyrkan.se/eslov



i kyrkomusik A. Att det sedan erbjuds varierad majlighet att anvdnda annan musik kan jag inte se
ndgot fel i. Tvdrtom ges ju goda mdjligheter att anpassa och utveckla gudstjansterna lokalt. Om
musiken i serie B, C, D och E uppfyller kraven pa kvalitet och anvéndbarhet kommer ju framtiden att
utvisa. Det som inte fungerar blir ju inte anvant och da &r ingen skada skedd. Kanske kan man da

genom tillagg fa maojlighet att prova annan musik.

Aven om jag i stort bara hastigt tittat pa kyrkohandboksférslaget och inte hért hur musiken later
gissar jag att det ger forsamlingar majlighet att bade fira traditionell gudstjénst och att géra
anpassningar till var tid. Det kraver dock ganska mycket arbete och omsorg att bygga sin egen
gudstjanst. | manga fall gar man kanske en enkel vdg och tar nagon av de fardiga ordningarna. De
enda anpassade gudstjansterna som anges &r julotta, lagfredag och pasknatt. Utan att vara
tvingande hade kanske fler exempel pa anpassade gudstjanster varit bra.

De kyrkliga handlingarna har jag tyvarr inte orkat titta sa mycket pa utan jag far férlita mig pa
pradsternas och musikernas omdéme. Vad géller vigsel har kyrkan en juridisk vigselrdtt och dar saknar
jag mojlighetan att anvdnda nuvarande inledningsord med bl a formuleringen ”till samhallets
bestand”. Det religiosa kombinerades battre med det samhalleligt juridiska i de nuvarande
inledningsorden. Férsamlingsradet lyfter fram 6nskemal om att kunna ha dopet férst da dop och
vigsel ingar i samma kombinerade gudstjdnst och musikerna har viss kritik mot begravningsbhénerna.
Sjélv har jag svart for nuvarande formulering ”Lar oss att dagligen dé fran synden” da ar bade dldre

och nyare formulering battre.

Jag tillhor varken de som jublar mest eller klagar hogst over férslaget. Fér min del hade nuvarande
ordning unnat anvédndas en 10-15 ar till. Dock blir inte férnyelsearbetet lattare for att man skjuter pa
det. Nu dr ju strategin att man reviderarar en sak i taget nu handboken, evangeliebok och psalmbok
kommer vid andra tillfdllen. Detta ar ju ett sdtt att fa jamnare arbetsbelastning samtidigt maste de

tre bockerna standigt samverka i gudstjdnsten.

Eslov 8 maj 2016

Nils Frank, ordforande i kyrkoradet

2(2)



(s Q005 frays: 92

Kyrkohandboken

Fran: Katharina Hieke <katharina.hieke@svenskakyrkan.se>
Skickat: den 11 maj 2016 16:57

Till: Kyrkohandboken

Amne: spontanremiss

Bifogade filer: spontanremiss.doc; ATT00001.htm




Katharina Hieke Spontanremiss Kyrkohandboksforslag 2016

Spontanremiss Handboksforslaget 2016

Jag dr organist, anstdlld i Fryksénde pastorat, Karlstads stift. Vi har inte 1 tidigare omgéng varit
remissforsamling men har nu provat ndgra delar ur nya handboksforslaget och svarat pa
remissformuléret pé nétet.

Jag kénner mig generellt stark kritisk till det séttet hur synpunkter frén pastorat liknande vart
forvintas vaskas fram och samlas in infor nésta steg i handboksarbetet.

For det forsta var det en vildigt kort testperiod och dessutom bestod néstan hélften av denna tid av
fasteperioden dér t ex Gloria, Benedicamus, ev Halleluja inte alls anvénds.

For det andra vill jag ifrgasitta att remissinstansen &r just pastoratet och inte forsamlingarna. I de
flesta landsbygdspastorat finns det flera forsamlingar med rétt olika karaktér och traditioner (olika
fromhetstraditioner, titorts- eller glesbygdskaraktir, olika musiktradition mm). Enligt KO 2kap §1
ir det forsamlingens ansvar och uppdrag att fira gudstjénst; forsamlingen &r det lokala pastorala
omradet. Om man d4 efterlyser synpunkter som berdr handboksforslagets mojligheter att fungera
som grund och arbetsredskap for gudstjénstfirandet s borde rimligen forsamlingsraden svara och
inte kyrkoradet. Jag stillde just denna fraga nér stiftsmedarbetare introducerade handboksforslaget
och fick veta att det handlade om att man inte ville ha in ”s& ménga” remissvar. Jag pstér att man
hér missar fr a de sma forsamlingarnas roster.

For det tredje verkar det i remissformulédret pa nitet knappt finnas nagra mojligheter att resonemang
kan utvecklas. Frigor av den karaktiren “bjuder forslaget tillrickligt manga alternativ sa att ni kan
gestalta gudstjansten som ni vill/brukar” leder tanken mest till ett gigantiskt smorgasbord och inte
till diskussionen om kvalité och stringens. Med tanken pa hur sjélva prévandet har gt till, dér det
#ill de flesta momenten utan stérre entusiasm konstateras med en axelryckning “ja det gér nog bra”,
sa verkar remissformuliiret mest finnas till for att man inte kan svara pa annat sétt &n vad som gar
att tolka som “brett stod”. Nu ska kyrkohandboken inte bara vara ett arbetsredskap utan framfor allt
ett dokument av bekinnelsekaraktir och dé &r det inte i forsta hand ett ”smorgasbord” av alternativ,
s& stort som mojligt, som ska tas fram.

Jag viljer hér att formulera en “spontanremiss”, dér jag enbart koncentrerar mig pd musikdelen och
vill formulera och utveckla det jag kéinner mig mest kritiskt emot.

1. Urval av musiken

Det gér inte att forstd pa vilket sétt Gudstjanstmusik B-E &r mer lampade att ingd i ett dokument av
bekénnelsekaraktir, 4n ménga andra svenska méssor som skrivits under de senaste decennierna.
Med latthet gér det att hitta en stérre méngd svensk méssmusik som héller hogre musikalisk
kvalité, aterspeglar battre den musikaliska mangfalden, &r lttare att anvinda #n dem som ingér i
handboksforslaget.

Vi har testat musik B och C i gudstjéinsterna (och jag har sett genom A, D och E) och konstaterar att
musiken i o f's fungerar hjdlpligt men inte har en forvéntad hallbarhet pa mer &n i bista fall ndgot
&r. Jag ser ingen anledning att gudstjanstmusik B, C, D, E 6ver huvud taget ska finnas med 1
handboken. Diremot skulle de kunna finnas i ett tilligg som exempel pad méssmusik som kan
anvéndas jdmte andra tonsittningar. Sddana tilligg kan ges ut med jamna mellanrum och med
betydligt kortare forberedelsetid dn handboken.

Jag forordar att att handboken bara innehaller musik motsv Gudstjanstmusik A, Kyrkans tradition,
och att musik i &vrigt fritt kan sittas till Kyrkans texter eller viljas bland det som finns skrivet med

dessa texter.
Angéende texterna i méssmusiken si &r jag mycket kritisk till en del texter t ex i serie D och E. Det
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ligger en poing i att Svenska kyrkans méssmusik héller sig till Kyrkans traditioner och sjunger t ex
Gloria, Helig mm med samma ord som Kyrkan i vérlden och som, enl t ex Uppenbarelseboken, i
Himmelen. Istillet far vi hir ett forslag att sjunga nigot som nérmast liknas vid att sjunga ”en sdng
om Gloria” istillet for att sjunga *Gloria” (kommentar om musik D). Om en spraklig revision
behovs for att man uppfattar orden som “svara” sa ska den nog foregas av djupare teolo gisk
reflexion #n vad som har varit fallet hér.

2. Tekniska synpunkter

Musikdelen #r svaranvind. Genomgéende ér texten alldeles for liten (géller &ven huvuddelen samt
webverktyget).

Numreringarna ("0 Guds Lamm 1:A3”, ”Lovséngen 6: Gloria B1” m m) &r fullstdndigt obegripliga
och férvirrande.

Lovségelsen och prefationen: Feltryck: Lovségelsens inledning har undertiteln ”Advent” - men den
dr ju inte kyrkodrsbunden!

Det #r vildigt otympligt att skriva ut alla dubbla inledningar och avslutningar tillsammans med
varje prefation, det blir svért att hitta och bladdra om boken ska anvindas praktiskt. Det skulle ju
ricka att trycka inledningarna i anslutning till “Lovségelsens inledning” och avslutningarna strax
fore Helig, mojligen med undantag for paskens avslutning. Sidhuvud eller sidfot maéste pa vartenda
uppslag finnas med info om vilken av kyrkoérets prefationer det &r — boken #r till for att anvéndas
och om man rékar tappar bort ett gem och slér upp boken ndgonstans i mitten sd maste man kunna
orientera sig dgonblickligen. Mellan vissa méssatser spelar man attacka” och dér behdvs en bok
som Ar ldtt att bldddra i (bra med ringparm!) och har ”sndren” el dyl.

Satserna &r torftiga och fungerar inte bra vare sig man spelar orgel eller piano. Har man analyserad
behovet av olika slags komp? Dels ir vissa delar av musiken helt uppenbart béttre lampade for
antingen orgel eller piano och det borde satserna ta hinsyn till. Dels &r det ibland s att man dndé av
olika skéil kompar p4 ett annat instrument och dven det borde underléttas. Inte minst finns det en del
att siga om de utskrivna ackordbeteckningarna, se nedan om gudstjénstmusik A.

Jag foreslér att musikdelen alltsd ackompanjemangsutgdvan ska finnas i tvé varianter, en med
fungerande och vilklingande orgelsatser och en for piano, gitarr ev kompgrupp med mojlighet for
kraftigt forenklat komp. Man borde &ven kunna ta vara pé den méngfald av olika satser med
diskantstimmor, hogtidliga harmoniseringar, blasarsatser mm som finns hos kyrkomusikerna
genom en limplig webbportal el dyl. 7

3. Gudstjdnstmusik A

Allt det jag skrev ovan om tekniska synpunkter géller dven hér.

Helhetsintrycket #r spretigt, inte helt genomarbetat. Saknar en tydlig satsteknisk skillnad mellan
gregorianska melodier (eller i “gregoriansk stil”) och andra.

Tbland star sdngens melodi pa separat notsystem (vilket jag tycker &r att foredra), ibland inte, utan
synlig logik.

Ofta dr kompsatser trestimmiga med enstaka fyrstimmiga inpass (t ex Kristusrop 3: A3,
forsamlingens del eller Kristusrop 2:A2), varfor?

Optisk och sakligt forvirrande att blanda noter med skaft och notation av recitationstoner (som inom
pristpartierna i Kristusrop 1:A2). Efter alla diskussioner om just skaftforsedda/skaftlosa noter hade
jag forvantat mig ett mer helhetligt och dvertygande resultat. Varfor t ex finns skaft pa noter till
medeltida Gloriamelodier?

Varfor inget komp till Lovsangen4: Laudamus A6 77

Varfor ska inte forsamlingen kunna sjunga med i hela Lovsangenl: Laudamus A37?
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Ytterst irriterande och musikaliskt forvirrande &r ”gitarrharmoniseringen” pé de flesta partier.
(Diremot skulle ackord kunna hjélpa att kompa och hélla thop forsamlingen pa t ex Lovséngen
2-1audamus A4 men saknas dér helt och hallet.) De gregorianska melodier bygger pa et linjért
ténkande och inte pa vésterldndsk funktionsbetonad harmonik. Just funktionsharmoniken verkar
dock spoka en del, t ex i prefationens inledning, andra fras, Gm-C7/G-F (istillet for Gm - Gm6 — F).
Ackordbeteckningarna sinder helt fel signaler och bidrar optiskt till ett plottrigt intryck (som £ 6
dven en del notskatft...)

Efter allt jag hort s& finns ackordbeteckningarna for att underlétta for kantorerna som har svéart for
notlasningen eller inte har adekvat utbildning pa orgel och piano. I s fall kan man inte ta for givet
att just dessa har nigon djupare stilistisk kunskap om gregoriansk musik heller. Den givna
harmoniseringen, om den spelas som “ackordspel”, kommer da forstora melodierna fullstdndigt.
Dels lampar sig vissa melodier helt enkelt inte fér ackordiskt komp och dels &r den givna
harmoniseringen genomgaende alldeles for tit och massiv vid stéllen som egentligen bara 4r
melodiska genomgangar. Diarmed &r inte sagt att man med rétt kunskap och firdighet kan fa den att
klinga snyggt #ndd men den kantor som egentligen har behov av forenkling kommer inte kunna
gora melodierna réttvisa pa det séttet heller.

Ett rad och en strategi for forenkling #r istéllet att spela dessa melodier helt unisont eller lagga
mycket f& borduntoner och byta ackord mycket séllan. Att skriva ut ackordbeteckningar pa néstan
varenda meloditon kommer bara forvirra alla svarigheter (skrickexempel &r i princip alla Helig och
O Guds Lamm).

Orgelsatsen och harmoniseringen pa Trishagion i Kristusrop 3:A3 m fl 4r groteskt dverarbetat.

Om man kan forutse organistiska svarigheter som t ex de unisona delar i Lovprisningarna 1: Al och
A3 (svart att spela med pedal) dd kanske man kan markera i den fyrstdimmiga satsen att det gér bra
att spela manualiter (skaften uppat, paus for understdmman).

Mirklig behandlig av fraseringstecken. T ex Kristusrop 3:A5, forsamlingsdel, efter sista "Herre” -
varfor inte notera med attondelar &ven i kompstimmorna fore avfraseringen? Det hjélper
forsamlingen mycket om organisten lyfter alla stimmor. Om det finns annan tanke sa borde den 1
alla fall genomforas konsekvent i samma stycke.

Kristusrop 3:A6, forsamlingsdel: varfor dndra melismerna (“forbar---ma”) gentemot gillande
psalmbok? Vilken forsamling vill lara om? Dessutom bjuder kompet in till att sjunga pa det gamla
viset; ska det vara en lang melism d& kanske kompstémmorna skulle vilat?

4. Gudstjanstmusik B

Denna serie har jag jobbat med under ett antal veckor och vill ge négra synpunkter. Forst och framst
giller dock det jag skrev under 1.Urval.

Musiken kinns i borjan ganska frasch och det har gatt bra for nagra préster att léra sig (med hjélp av
inspelningar och idel vning). Vi bérjade provoperioden under Fastan och dér passar musikens
grundstimning. Jag dr personligen mycket glad dver att Benedicamus och avslutande Amen hor
ihop, med “upptakten” for Vilsignelsen pé dominanten.

Saknar prefation for Kristi Himmelsférds dag.

Under pasktiden kindes de talrika forminskade intervallerna och hela musikens framtoning som
alldeles for ”deppiga” och ldgmaélda.

Kompsatsen fungerar inte alls bra pa orgeln. Den &r inte konsekvent noterad, byter antal stimmor
ofta och bjuder, rent optiskt, inte in till triospel. I varje “skarv” mellen komp till prést (forsdngare)
och férsamling vill man normalt byta manual eller antal stimmor. Det dr otympligt med
genomgangstoner som finns i basstimman regelbundet vid dessa stillen (t ex i Laudamus). Det gér
bra att gora detta pa piano (men satsen ser i 6vrigt inte sirskilt ”pianistisk” ut) men &r inte létt att
gora snyggt pa orgel (sdrskilt mindre instrument).

Prefationernas avslutning *...prisa ditt namn och tillbedjande sjunga” - svart med den avvikande
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melismen pé prisa”. Detta melodiska motiv har présten sjungit ett antal ginger forut och alltid haft
melismen pé de forsta tonerna. Hér mé det finnas en teologisk finess att vilja framhéva “prisa ditt
namn” men det verkar vara ytterst forvirrande for prasten. Andra!

Sammanfattning:

Tag bort musik B-E frdn handboksforslaget, ge ut som ett tilldgg. Se ver texterna och
kompsatserna. Notera alternativa kompsatser (t ex orgel, piano/kompband, férenklad variant).
Ge #ven andra forslag pa fungerande méssmusik (som tilligg), det finns en uppsjo som har

jamforbar kvalité.
Ge teologiskt héllbara alternativ pa texterna (t ex for “Méssor for smé och stora”) fér den musiker

som kan och vill skriva egen musik.
Oppna en webbportal for att underlétta ndtverkandet kyrkomusiker emellan, med mdjlighet att ldgga

in olika komp- och stdmsatser till befintligt material, ladda upp egna kompositioner mm.

Se §ver musik A. Gor konsekventa kompsatser som #r anpassade till musikens karaktér. Ta bort
samtliga ackordbeteckningarna ur orgelsatsen men framstéll en forenklad variant med fungerande

komp som bevarar musikens karaktr.
Inventera de praktiska kraven for en bok som fungerar i vardagen och gor en utgéva som underlattar

flodet i gudstjénsten.

Torsby, 11 maj 2016
Katharina Hieke

Organist Fryksénde pastorat
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Hej Hans och Cristina (Christina, jag ber dig skicka vidare till den person som ska ha mailet).

Jag har i uppdrag frén SKRs referensgrupp f6r klimat och hallbar utveckling att framfora till er som jobbar
med SvK kyrkohandbok och Equmeniakyrkans handbok:
Lt det ekologiska perspektivet vara synligt och inténkt i de ordningar som foreslas!

Ur minnesanteckningar 18 april:

1. Bjorn skriver ihop ett brev till Equmeniakyrkan och Svenska kyrkan om vikten av klimat i framstéllandet
av den nya handboken.

Karin och Olle. Kanske ni &ven kan framfora detta muntligt ndr ni méts om saken i morgon i Uppsala.

Varma hélsningar
Bjorn

Bjorn Cedersjo
Direktor Ekumenisk diakoni / kyrka-samhélle Sveriges kristna rad, SKR

08-453 68 23 (direkt) 08-453 68 00 (vx)

SMS 0705 696 496
bijorn.cedersjo@skr.org<mailto:bjorn.cedersjo@skr.org>
www.skr.org<http://www.skr.org/>

Postadress:

Box 14038, 167 14 BROMMA

Besoksadress:

Gustavslundsvigen 18, Alviks torg

Hallplats for T-bana, tvérbana och buss: Alvik

[cid:image001.ijpg@01CD7BAB.OE9719A0]

Kyrkorna tillsammans
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Spontanremiss angdende forslaget till ny kyrkohandbok for Svenska kyrkan.

Insand av Bertil Murray, prast
Blomgatan 6E
752 31 Uppsala

Angéende Herrens bon i 6versattningen Var Fader.

Den foreslagna nydversittningen av Herrens bon har visserligen nu provats ett antal ar.
Oversittningen foljer i de flesta delar NT 81, sa dven nér det géller bonen:

Och férlét oss vara skulder liksom vi har forldtit dem som stér i skuld till oss.
1971 &rs dversittning har har: Och férldt oss véra skulder sésom ock vi férldta dem oss skyldiga dro.

Jag ser inget att invinda mot ny6versattningen nar det géller forandringen av presensformen férlata
till perfektformen har forldtit.

Daremot har jag svart att forsta att nydversattningen sedan behdller presens dem som star i skuld till
0sS.

Nybdversattningen implicerar att de som vi redan forlatit fortfarande star i skuld till oss. Detta kan val
4nda inte vara i forening med kyrkans tro och ldra. Om vi har forlatit en manniska ar vél skulden
utplanad? Detta géller i relationen till Gud: Férlat oss vdra skulder — detta innebdr val att skulden
planas ut? Géller inte detsamma i mellanménskliga relationer? Eller dr det sa som bonen tycks saga i
befintlig version: Att skulden férlates men att den @ndd star kvar?

Jag 4r radd att formuleringen ar ett forbiseende fran savdl Gversattarnas sida som fran dem som
bearbetade dversattningen fran NT81.

Den pastorala konsekvensen av formuleringen &r olycklig. | samband med stadfastandet av en ny
handbok borde misstaget rattas till, hur inévad den nya formuleringen an blivit.

En rimligare nyformulering vore: Och forldt oss vdra skulder liksom vi har férldtit dem som statt i
skuld till oss.

Uppsala den 11 maj 2016

Bertil Murray
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Kara kyrkokansli,

bifogar synpunkter p& handboksforslaget.

Ménga hélsningar
Kjell Petersson
08/420 591 26, 070-66 93 789




Remiss fran Kjell Petersson avseende forslaget till ny
Kyrkohandbok (HBF 2016)

Eftersom jag i ett tidigt skede var med i en dopgrupp infor arbetet med den nya Kyrkohandboken,
fick jag handboksforslaget sént till mig frén Kyrkokansliet, vilket jag tackar for. Jag dristar mig
att skicka in synpunkter pé forslaget.

Allra forst vill jag instimma i den kritik mot forslaget som kommit ifrdn de tre akademierna,
Musikaliska akademin, Svenska akademin och Vitterhetsakademin. Jag menar att de synpunkter
som fors fram i dessa remissvar maste fa genomslag i det fortsatta arbetet. Det betyder i varje fall

att ngon ny handbok till pasken 2018 inte 4 mojlig.

Jag vill vidare ansluta mig till det som fors fram av Christer Pahlmblad i hans skrift: Méssa for
enhetens skull. Inte minst uppskattar jag att han later de lirdomar som vuxit fram i ekumeniken &

sétta sin prigel p& méssan.

I olika sammanhang har jag lagt fram synpunkter pa det aktuella forslaget, och det dr dessa
synpunkter som jag vidarebefordrar till kansliet som min spontanremiss. De olika artiklarna finns
med som bilagor till mitt svar.

Bilaga 1
En dabattartikel tillsammans med Anna-Karin Hammar i Kyrkans tidning, 2013-10-10: Tillat
smorjelse med olja vid dop.

Bilaga 2
Exempel pa formaning vid begravning, himtat fran en luthersk kyrka i Tyskland.

Bilaga 3
Trons mysterium - kommentarer till ett domkapitelsbeslut och argument for att momentet Trons
mysterium ska f& plats efter instiftelseorden.

Bilaga 4
Handboksforslaget — dop och konfirmation — artikel i SPT

Bilaga §
Férslag till en dopbon — artikel i SPT.

Hiisselby den 11 maj 2016

Kjell Petersson




Bilaga 1

Tillat smorjelse med olja vid dop

10 OKTOBER 2013 07:00

Infsrandet av smorjelse med olja kan vara ett bidrag till kyrkans enhet. Det anser Anna Karin
Hammar och Kjell Petersson.

Smétjelsen med olja vid dop (och konfirmation) &r en lika gammal tradition som sjélva dopet 1
vatten. Det gar tillbaka till Jesu dop i Jordan, dér evangelisten Markus beréttar att ndr Jesus steg
upp ur vattnet ”sig han himlen dela sig och Anden komma ner 6ver honom som en duva”, Mark.
1:10.

I Bibeln och i kristen tradition stir smorjandet av olja for utvaldhet till en uppgift och att Anden
ges. I Gamla testamentet smordes kungar, préster och

ibland profeter. Jesus ses som den smorde, som Messias. Och Petrus skriver i sitt forsta brev till
de kristna i Mindre Asien att ni dr ett utvalt slikte, kungar och préster, ett heligt folk, Guds eget
folk som ska forkunna hans storverk™, 1 Petr. 2:9.

Smorjelsen som forr gillde nigra f3, géller i dopet alla. Bildligt talat smdrjs var och en till prést,
profet och kung i dopet. Smorjandet med olja &r ett tecken for den heliga Andens géva och
invigning till det som i luthersk tradition kallas det allménna préstadémet. Dopet till prést dr en
inbjudan att lovsjunga Gud och att vérda skapelsen, den uppgift som Gud gav till ménniskan (1
Mos. 1:28). Den dopta har likas en profetisk kallelse, att sanningen ska gora oss fria, och som
kung en kallelse till jamlikhet, rattférdighet och forsoning.

Inom ménga kyrkor skiljer man mellan krisma och olja. Krisman (i de ortodoxa kyrkorna
myrra) invigs av biskopen vid en sirskild méissa pé skértorsdagen och anvinds vid dop och
konfirmation. Den olja som anvinds vid sjukas smérjelse och i andra sammanhang vélsignas av
priist i anslutning till anvéindandet.

Den forsta evangeliska handboken i Sverige innehaller det dopritual som Olaus Petri inforde
1529. T detta dopritual tar pristen olja och tecknar med oljan ett kors pa barnets brost och mellan
skuldrorna medan pristen siger: ”Gud som av sin stora misskund har kallat dig till dopet, han
smorje dig med glédjens olja”. 1541, da dopritualet fordndrades, forsvann smorjelsen med olja.

Som jamforelse kan nimnas att &r 1614 forsvann bruket med dopljus.




I dag anviinder flera kyrkor sig av smorjelse med olja vid dop. Fér de ortodoxa utgor smorjelsen
vid dop motsvarigheten till vér konfirmation. S4 #r det inte i den vistliga traditionen. Den
romersk-katolska kyrkan anvinder sig av smorjelse med olja béade vid dop och vid konfirmation.
I det ena fallet #r bruket av olja deklarativt, dvs forklarande och illustrerande, i det andra fallet &r
bruket av olja konstitutivt for riten och dérmed grundliggande for konfirmationens sakrament.
Church of England har méjlighet till smorjelse bade vid dop och konfirmation i sin nya Book of
Common Worship. Mdjligheten till smorjelse med olja ndmns inte i sjélva ordningen men i de

samlade anvisningarna som avslutar dopordningen.

Den storsta lutherska kyrkan i USA, ELCA, har mojlighet till smorjelse bade i sin gamla
Lutheran Book of Worship och i den nya handboken Evangelical Lutheran Worship. Bade i den
anglikanska kyrkan 1 England och i deﬁ lutherska kyrkan i USA 4r bruket av smorjelse med olja
fakultativt, alltsé frivilligt.

Pa flera hall i Svenska kyrkan anviinds vélsignad olja vid dop och konfirmation, och &nnu mera
vid forbonsgudstjanster och vid sjukbesok. Det ér ocksa i samhillet i stort en storre anvindning
av vildoftande oljor. Vi tror att Svenska kyrkan skulle fa del av det bibliska symbolspraket pé ett
for var kultur livgivande sitt genom att tillata smorjelse med olja vid dop. Det vore att ge ett
synligt utryck for Guds osynliga géva, livet i den heliga Anden, i efterfoljelsen av Kristus.

Smérjelsen med olja dr ocksa ett bruk som Svenska kyrkan skulle f& gemensamt med flera andra
kyrkor som bevarat eller aterinfort denna tradition fran fornkyrkan. Darmed kan inforandet av

smorjelse med olja vara ett bidrag till kyrkans enhet.

I den nya handbok som nu forbereds kan man i den inledande anvisningstexten ldgga in foljande
nya stycke: Den som dps kan smorjas med olja som en del av dophandlingen. Oljan tecknas som
ett kors p& pannan pa den som dops i samband med orden: Livets Gud, uppfyll NN med din
heliga Ande, och hjélp henne/honom att dag for dag leva i sitt dop.

Anna Karin Hammar

teol dr, stiftsadjunkt

Kjell Petersson

teol dr, prost




Bilaga 2
Exempel pa formaning vid begravning

For nagon tid sedan var jag pd begravning i en luthersk kyrka i Baden-Wiirtemberg i Tyskland. I
Baden 4r den evangeliska kyrkan unierad, och dérfor finns dér ocksa nagra Jutherska frikyrkor
och det var i en sddan luthersk frikyrka som begravningen holls.

S4 till begravningen som i mycket piminde om var egen begravningsgudstjénst, dock med flera
bibelldsningar och boner. Det vi kallar griftetal bestod av tre delar. Den forsta delen var en
redogorelse for den avlidnes personalier, eller Lebenslauf som det kallades pé tyska. Ddrpd
foljde en formulerad férmaning och si en Predigt, ett griftetal. P4 detta foljde sedan
mullpakastning och béner, avslutat med en vélsignelse.

Balansen mellan det personliga och forkunnelsen av Guds ord &r som bekant det svara vid en
begravning. Bada delarna har sin plats, men #r svara att gestalta. Eftersom jag sjélv ledde denna
del av gudstjinsten, fick jag anledning att tdnka igenom upplagget, och enligt min mening har det
sédana kvalitéer att det skulle kunna anvéndas #ven i Svenska kyrkan.

[ Lebenslauf var det tillfille att nimna det viktigaste i den avlidnes liv: foréldrar, syskon, familj,
barn, sysselsittning. Kanske ocksé négra personliga ord om den avlidne, om det later sig goras.
Den dirpa foljande formaningen bestod av négra fasta formuleringar, som jag Oversatt till
svenska:

Vid denna bér vill vi gora det som ér vér plikt som kristna. Om vi dlskade den avlidna, sd vill vi
I6ta karleken strécka sig Gver dodens grdns. Om hon har gjort och betyit ndgot for oss i vara liv,
s6 vill vi tacka Gud for detta. Om vi under hennes levnad har gjort henne illa med tankar, ord
eller gérningar, sé vill vi i denna stund be Gud om forldtelse; har hon ndgon gang gjort oss illa,
s6& mé det forldtas henne. SA tar vi avsked i frid. Méa Gud skinka henne den eviga vilan och lata
sitt eviga ljus lysa for henne; Gud ldte henne vila i sin eviga frid.

(Wir wollen an diesem Sarg tun, was unsere Christenpflicht ist. Wenn wir die Verstorbene geliebt
haben, so wollen wir diese Liebe auch iiber den Tod hinaustragen. Wenn sie uns etwas hat sein
diirfen in unserem Leben, denn wollen wir Gott dem Herrn dafiir danken.

Haben wir an ihrem Leben einmal etwas versdumt mit Gedanken, Worten oder Taten so wollen
wir den Herrn in dieser Stunde um Seine Vergebung bitten; hat sie uns einmal wehe getan so sei
ihm vergeben. So nehmen wir Abschied in Frieden. Gott schenke ihr die ewige Ruhe. Das ewige
Licht leuchte ihr; der Herr lasse sie ruhen in seinem ewigen Frieden.)

Dirpé foljde s den bibeltext jag valt, och ett traditionellt griftetal. Det intressanta dr fradmst den
formaning, som jag 6versatt. Den som ségs i formaningen &r bade konkret samtidigt som de fasta
formuleringarna ir lika for alla, och ddrmed inte utpekande. Just orden om forlatelse, bade att vi
som sitter i kyrkan dr beredda att forlata och att vi ber om forlételse, dr viktiga, samtidigt som det
4r en grannlaga uppgift att formulera just detta i griftetalet.

Kjell Petersson




Bilaga 3
Trons mysterium
Kommentarer till ett domkapitelsbeslut

Den 2 december 2015 beslutade Uppsala domkapitel att inte gora nigot med anledning av en
anmilan mot ndgra praster for att de efter instiftelseorden i massan gjort tilldgget: Detta dr trons
mysterium. Om sjilva beslutet dr inte mycket att siga, utan anledningen till att jag viljer att
kommentera domkapitlets beslut dr att domkapitlet har lagt ner mycken moda pa att utreda en
fraga som uppenbarligen hor hemma i kyrkohandboksarbetet. Nu finns visserligen inte préstens
ord om trons mysterium med i 1987 &rs handbok, och inte heller i det nu aktuella
handboksforslaget. Daremot fanns det med i handboksforslaget 2000. Det finns ocksd med i
andra kyrkors gudstjénstordningar i kyrkor, t.ex. inom Borgagemenskapen. Den finns med i den
ekumeniska Lima-liturgin, i vilken den ekumeniska rorelsens liturgiska ideal gestaltas. Utropet
kan dirmed sigas tillhora allméngodset inom de visterldndska kyrkornas gudstjdnstordningar.
Och dirfor brukas det ocksé pa atskilliga hall inom Svenska kyrkan, bl.a. dirfor att det fungerar
som en inledning till forsamlingsacklamationen: Din dod forkunnar vi, Herre ...

Det nu domkapitlet gor #r att man lyfter fram kritiska synpunkter pa utropet: Detta dr trons
mysterium (eller de varianter pa detta som uppenbarligen dr i bruk: Ddérfor forkunnar vi trons
mysterium, Trons mysterium och andra). Det ar sirskilt tva argument som dr pafallande. Det ena
&r att utropet: Detta dr trons mysterium, har sitt ursprung och egentligen hor hemma inom den
romersk-katolska missan och darfor &r ett uttryck for en nattvardsuppfattning som inte &r
evangelisk-luthersk. Det andra argumentet dr att uttrycket: Detta dr trons mysterium, ar oklart
och kan syfta pa olika saker. Och man lyfter fram ett dokument frén teol dr Catharina Stenqvist
fran 2001: "Jag #r kritisk till orden 'detta &r trons mysterium' som &tfljer instiftelseorden vid
varje nattvardsbon. Orden innebdr en onddig upprepning fast i komprimerad form av
instiftelseorden samtidigt som méinniskor tillsdgs hur de ska tinka. Om orden #r tédnkta som
inledning till forsamlingens svar 'Kristus, din dod forkunnar vi osv', bor i s& fall en markering
goras att si dr fallet. Som det nu str ser det ut som om orden hinger ihop med sjilva
instiftelseorden istillet for med forsamlingens svar."

Rddslan for Rom
Avstandstagandet fran romersk-katolska tankar och monster har en ldng historia inom Svenska

kyrkan, och for den delen svensk kristenhet. Men det kiinns verkligen som ett eko fran en gingen
tids kontroversteologi att mota antydningar om sidant i en teologisk framstéllning frén
srkestiftets domkapitel. Nér man ldser vad domkapitlet skriver gar tankarna till ett debattinldgg
av biskop Erik Aurelius i Kyrkans tidning (3 sept 2015) ddr Aurelius vill att utropet: Trons
mysterium, ska utmonstras eftersom det enligt honom #r uttryck for romersk-katolsk
nattvardsuppfattning. Men hans argumentation gvertygar inte, eftersom han inte skiljer mellan
aminnelsen av hela Kristi gérning, anamnesen, som ir gemensam for bade luthersk och romersk-




katolsk nattvardssyn, och den romersk-katolska tanken pd méssan som ett méssoffer. Det finns
forvisso skillnader vad giller tanken pa missan som ett méssoffer mellan romerskt-katolskt och
evangeliskt, men man kan notera att den liturgiska rérelsen och dess tdnkande har betytt mycket
for ett ndrmande vad giller synen pd méssan som ett offer. Redan Yngve Brilioth pekade pa
offermotivet som centralt i forstdelsen av nattvarden i sin magistrala undersokning: Nattvarden i

evangeliskt gudstjénstliv.

Det andra ledet i domkapitlets argumentation géllde att utropet Detfa dr trons mysterium &r
otydligt och endast &r en upprepning av instiftelseorden. Nér det géller otydligheten &r det dock
s& att liturgiska texter #r 6ppna for att forstds pa flera nivéer, pd samma sitt som en bibeltext
oftast kan forstds bade bokstavligt och symboliskt. Uppfattningen att det présterliga utropet
innebér en upprepning av instiftelseorden 4r langsokt. Nir présten uttalar orden Trons mysterium
handlar den grundliggande betydelsen i uttrycket om hela det sammanhang i vilket det uttalas.
Nér kyrkan firar Herrens heliga nattvard #r det en trons handling, samtidigt som den hemlighet,
det mysterium som ryms i firandet &r stor, ja, storre &n vad fattiga ord kan uttrycka. Och
forsamlingen svarar med ord som i sig &r méttade med innehdll: Din dod forkunnar vi Herre, din
uppstandelse bekdnner vi, till dess du kommer dter i harlighet.

Nu ska man kanske inte ligga alltfor stor vikt vid ett enskilt domkapitels utlatande, men det nu
aktuella yttrandet berdr nattvardsbonen och det pdgéende arbetet med en ny kyrkohandbok.
Remissarbetet har precis paborjats, och kanske kan Uppsala domkapitels handlidggning av denna
fraga fa nigot remissorgan att fundera dver om inte utropet om trons mysterium hor hemma i

Svenska kyrkans hogmaéssa.




Bilaga 4
Handboksforslaget — dop och konfirmation

I nu gillande handbok frén 1986 finns tvé ordningar for dop; dop av barn och dop av ungdomar
och vuxna. Det ir en stor vinst att dopordningen i det handboksforslag som nu dr ute pa remiss, &r
en enda, att samma ordning anvénds oavsett dopkandidatens alder. Forandringen har sékert att
gora med dopets fordndrade plats i kyrkan; sedan 1996 4r dopet en rit med storre kyrkoréttslig
verkan #n tidigare. Vare sig man &r barn eller vuxen &r det genom dopet som man blir upptagen i
kyrkan, och da dr det foljdriktigt att detta sker genom en och samma dopordning.

En annan positiv sak i forslaget &r att man lyfter fram dopet genom att i flera olika
gudstjanstsammanhang aktualiserar dopet i en doperinran. Ocksé det ett tecken pé att dopet héller
pa att fi en mera central stéllning i kyrkolivet.

En forsta karakteristik av dopordningen &r att den &r bétire &n forslaget 2010. Kritiken av det
forra forslaget har lett till att man i stort gatt tillbaka till 1986 ars ordning, men i forenklad form.
Det innebér kortare boner, mer av allminna formuleringar, det innebér att substansen och
komplexiteten i dopordningen har minskat. Detta giller inte bara dopordningen, utan &r en
genomgdende tendens i hela forslaget. I kommentarerna har jag inte kunnat hitta ndgon
diskussion kring hur man ndr balans mellan hogt och lagt, mellan det sofistikerade och platta. Ett
ritual #r ingen dogmatisk sammanfattning, men det méste finnas 6ppningar i dopordningen for
den mangfald av motiv som dopet rymmer.

Det grundliggande problemet i friga om dopet &r att det trots det utmérkta biskopsbrevet om
dopet 2011, inte finns nédgon konsensus 1 kyrkan kring vad dopet &r. P4 ménga hall har man svért
att svara pa frigan om dopet gor négon skillnad. Man har till och med lyckats f4 med
formuleringen att dopet inte gor nagon skillnad mellan ménniskor i ett av inledningsorden.
Samtidigt kan man i Anvisningarna (s 137) lésa att den som r fadder ska vara dopt, och att den
som forrittar dop 1 krissituation ska vara dopt. Och i sjélva dopordningen ségs att dopet innebér
ett upptagande i Kristi vérldsvida kyrka. Dopet gor alltsa skillnad, det gor stor skillnad (se t.ex.
Sv.ps. 69), vilket inte borde motségas i dopritualets inledning.

Den helige Ande

Ytterligare en oklar punkt & bendmningen av den helige Ande i sjilva ordningen. I
trosbekiinnelsen, ddr den tro formuleras i och till vilken dopet sker, talas det om Anden som den
helige Ande. P& 6vriga stillen i dopordningen kallas Anden den heliga Anden, s& t.ex. i den
avslutande vilsignelsen: .. i Faderns och Sonens och den heliga Andens namn. Argumentet for
detta r som bekant vikten av Sverensstammelsen mellan Bibel 2000 och dopordningen. Man kan
stilla fragan om denna §verenstimmelse med Bibel 2000 #r si virdefull att den motiverar denna
dubbelhet i benimningen av den tredje personen i den heliga Treenigheten. Genom denna
dubbelhet bygger man in en oklarhet och osdkerhet i sjilva benimningen av den helige Ande; det
sker en forskjutning i synen pa Anden fiédn en person i gudomen i riktning mot att Anden blir en

opersonlig kraft.

Dopanamnesen




Nér det géller ordningen for dop — for den delen dven 6vriga heliga handlingar - s& hor det till det
grundléiggande att ritualen ska innehalla bide bon om Anden, epikles, och en &minnelse av den
frilsningshistoria som ligger till grund for sakramentet, en anamnes. Ett mycket tydligt exempel
pa hur man utformar dopordningen utifrén denna grundstruktur finns i den finska kyrkans
svensksprakiga dopordning, som man hittar pa finska kyrkans hemsida: http://evl.fi/. Dopbonen
ddr innehaller bade hinvisning till frilsningshistorien och en bén om Anden. Och mitt 1 bénen
gterfinns dopets »instiftelseord», Matt. 28:18-20. Alltsa samma struktur som i méssan.

I svensk liturgisk tradition har dopanamnesen, dér dopets frilsningshistoria markeras, haft en
plats i ritualets inledning. I 1942 é&rs handbok &r den inledande allokutionen en s&dan anamnes,
och likasa i 1986 &rs ordning dér denna anamnes borjar med att beskriva Guds frilsningsvilja:
»Gud vill att vi ska leva i gemenskap med honom ...”.

12015 ars handboksforslag har inledningsorden forkortats till mer allménna formuleringar. Det
négot langre inledningsordet innehéller formuleringen om att dopet inte gor négon skillnad som
jag kommenterat ovan. Mdjligen hoppas man att doppredikan ska ersitta det som saknas 1
ritualet, eftersom det momentet &r obligatoriskt, dock inte mera &n att man i anvisningarna
medger att det kan uteldmnas av pastorala skél.

P4 forsamlingarnas hemsidor nér man vill ha en bild i anslutning till dopet, &r det inte ovanligt att
ett syskon far hélla vatten i dopfunten ur dopkannan. I anvisningarna anges ocks# att vatten hélls i
dopfunten innan dopbdnen bes. Men i sjélva dopb&nen har vattnets betydelse tonats ner. I 1986
&rs ordning bad pristen att Gud skulle sénda sin Ande si att de som dops i detta vatten blir
renade. Manga priister brukar i anslutning till dessa ord korsteckna vattnet. Att man kopplar
samman dopvattnet och den helige Ande, gir i var kyrkas tradition tillbaka pé Lilla katekesens
ord om att dopet r »ett ndderikt livets vatten och ett bad till ny fodelse i den helige Ande». Men
detta samband har forsvagats i forslaget och saknas helt i tvd av tre dopbdner. Inte heller dopet
som nyfodelse i den helige Ande ndmns (férutom att Tit 3:4-5 finns med som en alternativ

bibeltext).

I SPT nr 25/2015 har jag i artikeln: Mot en ny dopbén presenterat ett forslag pa en dopbon.
Dopbonen innehéller bdde en dminnelse, anamnes, av Guda frilsande historia och en bon om
Anden, epikles. Det #r min bestimda uppfattning att den nya dopordningens dopbdn bor
formuleras mer pregnant och innehallsrikt, t.ex. p& foljande sétt:

Helige, barmhdrtige Gud, vid tidens borjan skapade du himmel och jord, och du lit din Ande
sviva over vattnen och ge liv dt allt. Noa och hans familj raddade du fran den stora flodens
vatten. Genom vatten befriade du ditt folk frén slaveriet i Egypten. Néir Johannes dopte sdnkte sig
Anden som en duva éver Jesus och pd korset blev han for oss en livets kdlla. Vi tackar dig for att
du i dopet ger oss del i hans déd och uppstandelse. Helga med din Ande detta vatten till en
nédens kiilla, s& att de som nu ska dopas renas frén synden och fods pd nyit. Hjdlp oss att leva i
Andens skapande glédje och bevara oss hos dig till livets slut. Genom din son, Jesus Kristus,

var Herre.

Konfirmationen




Niytt i ordningen for konfirmation dr momentet dopp&minnelse, som visserligen dr fakultativt men
som finns dir som en mdjlighet. I anvisningarna stér att dopljus kan tindas vid detta moment.
Efter pristens inledande ord kan sd en fraga stillas: Vill ni konfirmeras (och leva i Kristi
vérldsvida kyrka)?

Att paminnelsen om dopet lyfts fram &r positivt, men min fundering &r att detta har sin naturliga
plats i anslutning till trosbekénnelsen. Trosbekiinnelsen inleds ocksd med en hénvisning till
dopet: Ldt oss stimma in i den tro vi dr dépta till. Lika gdrna som att tinda dopljusen alldeles 1
konfirmationsgudstjénstens inledning, skull de kunna tindas under den psalm som foregar
trosbekannelsen. Man skulle till och med kunna be konfirmanderna att ta med de dopljus de en
gang fick, och att de sedan med sina tdnda dopljus tillsammans med forsamlingen bekdnde sin
kristna tro. Och att fragan dérefter stélldes: Detta dr den tro ni en gang déptes till. Vill ni med
Guds hjdlp leva i denna tro?

Sedan de brinnande dopljusen stéllts synligt, knéfaller konfirmanderna och présten ber den
centrala bénen om att Gud ska sinda sin gode Ande (inte goda Ande, eftersom Anden ir en
person, och inte en opersonlig kraft). Konfirmationsgudstjénstens centrum &r handpélaggningen
med de ledsagande orden om att Guds Ande métte leda konfirmanden under livet. I inte s& fa
kyrkor tecknar présten med invigd olja ett kors pa konfirmandens panna vid dessa ord. Den
mojligheten, som inte &r okénd i lutherska kyrkor (t.ex. ELCA i USA), borde finnas med som ett
fakultativt moment, bade vid konfirmationen och dopet.

Yiterligare en viktig synpunkt jag vill lyfta fram dr att prastens sandningsord till konfirmanderna
borde inledas med en hinvisning till dopet, t.ex med orden: Genom dopet har ni tagits upp i
Kristi kyrka. Ni dr kallade att folja ...

Nu #r det uppenbarligen si att konfirmationsgudstjansten pa ménga hall utformas i ganska fri
anslutning till handboken. Det visar sig ocksa i forslaget pa sa sitt att manga av ordningens
moment &r fakultativa. Jag skulle 6nska att konfirmationsgudstjénsten med storre tydlighet tar sin
utgdngspunkt i att konfirmationen dr en bekriftelse av dopet, och att det kyrkan goér i denna
gudstjanst dr att under handpéldggning be om den helige Andes géva.




Bilaga S
Mot en ny dopbon

Den 22 september i &r Sppnades kyrkomdtet med en hogtidlig méssa i Uppsala domkyrka, ledd
av biskop Johan Tyrberg. P4 syndabekénnelsens plats i méssans inledning fanns en doperinran,
och det 4r denna som jag vill peka pd i denna artikel. Anledningen &r att denna doperinran utan
storre  alltfor stora fordndringar skulle kunna fungera som dopbdén i anslutning till
trosbekdnnelsen i nuvarande dopritual. I denna doperinran finns bade aminnelsen av Guds
frilsningsgérningar, en anamnes, och en bén om att den helige Ande ska gora dopets vatten till
ett bad till ny fodelse, en epikles.

Doperinran
hade foljande lydelse:

Biskop: I Faderns och Sonens och den heliga Andens namn. Férenade med Kristus i dopets
vatten far vi varje dag do frin synden och uppsta till nytt liv. Lat oss tacka for livet i dopet.

Vatten hills i dopfunten.

Biskop: O Gud, vi tackar dig for att du i tidens borjan lét din Ande svepa fram Sver vattnet.
Genom ditt ord skapade du virlden och #lskade fram livet pa vér jord.

Forsamling: Gud, vi tackar dig.

Biskop: Genom vattenmassorna riddade du ménniskor och djur. Genom havet ledde du ditt folk
fran slaveri till frihet. I floden doptes den Son av Johannes och smordes med den heliga Anden.
Genom vatten och Ande blir vi dina dottrar och sdner och skapelsens tjanare med Kristus som

forebild.
Forsamling: Gud, vi tackar dig.

Biskop: Vi prisar dig for det vatten som ger vérlden liv, framfor allt tackar vi dig for det nya livet
i Jesus Kristus. Lat din heliga Ande fléda &ver oss och fornya vara liv med din forldtelse, nid och

kérlek.

Forsamling: Gud, vi tackar dig.

Biskop: Dig, Fader, Son och helig Ande, tillhér all &ra och allt lov nu och i evighet.
Foérsamling: Amen

Att d6 och uppstia med Kristus

I denna doperinran aterkommer flera bibliska motiv och sammanhang som varit och &r viktiga
inte minst i lutherskt ténkande kring dopet. I det forsta stycket talas om att vi som &r forenade




med Kristus i dopet dagligen ska do frin synden och likasd dagligen uppsta med Kristus till eft
nytt liv. Formuleringarna gar tillbaka till Pauli undervisning om dopet i Rom. 6 och i Lilla
katekesen knst Martin Luther an till just detta. I den nydversittning av Lilla katekesen som Carl
Axel Aurelius och Margareta Brandby Coster gjort, formuleras avsnittet om vad vad dopet i

vatten betyder:

Det betyder att den gamla ménniskan i oss genom daglig dnger och bot skall dréinkas och do med
alla synder och onda begdr. 1 stdllet skall en ny ménniska dagligen trida fram och uppsta. Hon
skall leva evigt i réttfdrdighet och renhet infor Gud.

Syndaflodsbénen
De tre 6vriga styckena i doperinran tar upp motiv ur den s.k. syndaflodsbdnen, som till storsta

delen var en nyskapelse av Luther i hans andra dopritual frn 1526. Olaus Petri tog med denna
bén i sin dopordning 1529 och den hade sedan sin plats i dopordningarna fram till 1811 &rs

handbok.

De bibliska bilderna, forebilder till dopet som tas upp i denna bén &r hur Noa och hans familj och
alla djur riddades nir syndafloden svepte fram Gver jorden, hur Israels barn rdddades undan
Faraos hirar genom att Gud lit dem finna en vdg genom Rdda havet, hur Jesus doptes av
Johannes dparen i Jordan, hur Jesu déd och uppsténdelse pé korset befriar oss till nytt liv. De
bibliska exemplen skénker en konkretion &t bonen, och gor att bdnen &r en anamnesis, en erinran
och en paminnelse om de avgdrande moment i frélsningshistorien som brukar knytas till dopet.

I doperinran finns dessa moment med: hur Guds Ande svivade 6ver vattnet i tidens begynnelse,
hur Noa riddades undan den stora floden, och likasd hur Israels barn rdddades nir de tigade
genom Roda havet. Slutligen omnémns Johannes ddparens dop av Jesus i Jordan, och hur allt
vatten dérfor &r vilsignat; Jesus sjédlv doptes i vatten.

I flera kyrkors dopordningar finns moderna bearbetningar av denna bon. S& i den lutherska
kyrkan i USA, ELCA och likasé i den finska kyrkan (i varje fall i dess svenska handbok). I
Church of England finns bonen med i nu géllande dopordning.

Om man jimfor de moderna bearbetningarna av denna bon, den finska bonen, bonen frén ELCA
och bonen fran Church of England, med de dopbdner som finns i handboken 1986, framstar de
svenska bonerna som abstrakta och utan konkretion. Det arvet frin neologins tid hor knappast till
det som behdver foras over i en ny handbok. De bibliska exemplen i Luthers syndaflodsbén ger
fiirg &t bonen och &r dessutom ldtta att anknyta till 1 dopsamtal och doptal: skapelsen d& Guds
ande sviivade Gver vattnet, Noas rdddning undan kaosfloden, Israels réddning genom Réda havet,
Jesu dop i Jordan och Jesu dod och uppstdndelse.

I den bok om dopet jag skrev for nigra &r sedan: Fodd av vatten och Ande (Artos 2012) har jag
ett forslag pa en moderniserad syndaflodsbon, med dminnelse av Guds frilsande girningar och
med en epikles, en bon om att Anden ska komma till dopets vatten. Jag tar mig friheten att aterge
denna bon hir som ett exempel pa hur syndaflodsbonen skulle kunna formuleras:

Dopbin




Helige, barmhdrtige Gud, vid tidens borjan skapade du himmel och jord, och du ldt din Ande
svéiva over vattnen och ge liv ét allt. Noa och hans familj rdddade du fran den stora flodens
vatten. Genom vatten befriade du ditt folk frdn slaveriet i Egypten. Néir Johannes dopte sdnkie sig
Anden som en duva éver Jesus och pd korset blev han for oss en livets kdlla. Vi tackar dig for att
du i dopet ger oss del i hans déd och uppstindelse. Helga med din Ande detta vatten till en
nédens killa, s& att de som nu ska dépas renas fran synden och fods pa nytt. Hjdlp oss att leva i
Andens skapande glidje och bevara oss hos dig till livets slut. Genom din son, Jesus Kristus,

var Herre.

Den 1 januari 2016 blir det reviderade forslaget till ny handbok tillgdngligt. Man kan hoppas att
man i forslaget knyter an till Luthers syndaflodsbén, dérfor att den skulle ge konkretion och férg
&t dopordningen. I vilket fall har alla forsamlingar, och for den delen alla kyrkomedlemmar,
mojlighet att kommentera forslaget och komma med forbéttringar.




/i('.s/;?m//;z yS, 04

Kyrkohandboken

Fran: Patrik Sassersson

Skickat: den 11 maj 2016 14:02

Till: Kyrkohandboken

Amne: HBF2016 Spontanremiss fran Patrik Sassersson, Vaxjo
Bifogade filer: Remissvar_Patrik.docx

Hej!

Har kommer min personliga spontanremiss pa HBF2016.

Med vanlig hdlsning

[ Patrik Sassersson

musikkonsulent Vaxjo stift
patrik.sassersson@svenskakyrkan.se
Tfn/Mobil 0470-77 38 35 Fax 0470-77 38 90
SMS/MMS 070-399 08 48

Vaxjo stift Box 527 351 06 VAXJO
Besoksadress Ostraboliden
http://www.svenskakyrkan.se/vaxjostift




REMISSVAR — KYRKOHANDBOKSFORSLAGET 2016.
Fran Patrik Sassersson, Vaxjo.

1. MUSIKALISKA SYNPUNKTER
1A. Kristusrop 4 i serie C

Det 4r bra att man har lagt till “Kristus, férbarma dig”, men jag tror att forsamlingarna nog
efterfragade att fa sjunga hela satsen tre gdnger och inte Herre/Kristus/Herre i samma sats.
Man kunde notera "Herre, férbarma dig” som den stér i 2012 &rs forslag och helt enkelt skriva
"Kristus, férbarma dig” och “Herre, férbarma dig” pé tva rader under notbilden.

1B. Sursum corda i serie C

C-seriens Sursom corda upplevs som haltande och assymetrisk, vilket kanns frammande i stilen.
Darfor anser jag att man maste skriva om den till symmetriska 4*4 takter. Har foljer mina forslag,
som jag tror med férdel noteras som skilda notbilder, for att skapa storre lasvanlighet:
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1C. Lovsangen i serie D

Min utgdngspunkt dr att text och musik hénger ihop, ja att dven texten i sig och musiken i sig ar
skapelser som det &r kénsligt att peta i. Likvdl som att litanian fick sta ganska orérd, eftersom de
mustiga beskrivningarna var svara att modernisera utan att foérlora sjélva sjdlen i kompositionen,

anser jag att Lovsangen 8 var bdttre i sin ursprungsversion.

Den nya versionen ir okej, men kénslan dr att den &r lite for strangt tuktad och beskuren och
dessutom férsvinner tredje versens passage om att Anden berattar for oss vem Gud ar.

"Dog pa korset, men fick liv och lever an" &r den del som blivit battre, och denna kan infogas i 2012

ars forslag utan att gora vald pa den ursprungliga versionen.

1D. Benedicamus till serierna C-E

Det speglar inte verkligheten att alla serier skall ha denna &ldre form. Ordningen med Lovpsalm som
Benedicamus ar klart mest anvind i Svenska kyrkan och for de forsamlingar som vill ha Benedicamus
finns alla gamla satser kvar i A-serien och en ny i B-serien (med gammal text).

1E. Notation av gregorianik och dess harmonik

Fordelningen av skaftlds notation till liturgens partier och fasta notvadrden i férsamlingssvaren dr en
god ordning. Liturgen kan vara fri i sin tolkning, medan férsamlingen maste ha en puls att folja.

Den harmoniska drékt som till stor del bestar i ett romantiskt fargat sprak, ar en del av var tradition
och det igenkdnnande som gor satserna i serie A sa betydelsefulla.

Jamfor gdrna med litanians harmonik, som gor att denna bon har en stark stéllning i var kyrka.

2. TEXTLIGA SYNPUNKTER

2A Inledningsord 4

Inledningsord 4 &r ként sedan linge i familjegudstjénstens kontext. Det &r i likhet med ovanstaende
resonemang om Lovs&ngen 8 ytterst svart att géra bearbetningar av gamla, vidlkdnda béner och i
Inledningsord 4 upplever jag bytet av “han” till "Gud” som en snubbeldndring. Rytmen i bénen blir
rubbad och att upprepa ordet ”Gud” signalerar en distans som inte fanns i 1986 ars handbok och
2012 &rs handboksforslag. Redan det faktum att Gud stavas med inledande versal signalerar att det
dr ndgot annat dn en personlig Gud som véalkomnar.

Det dr mycket bittre att skapa ett helt nytt inledningsord, med Gud som tilltal.

2B Inledningsord 5

Detta inledningsord har en s& pass naivistisk formulering och svagt innehall, att det drar ner

helhetsintrycket och virdet av savdl momentet ”Inledningsord”.
Eftersom inledningsordet dnda far formuleras fritt, finns det ingen anledning att férestava nagot sa
pass enkelt. | sa fall & det mycket béattre att formulera sddana fraser fritt fran hjdrtat, vilket i

sdrskilda fall kanske kan vara tillampligt.




2C. M6t mig nu som den jag ar som Kristusrop

"Mt mig nu som den jag ar” har utgatti forhallande till 2012 &rs forslag, vilket jag beklagar.
Serie E far dirmed mindre karaktdr av visa, kopplingen till Gudstjanstséng blir svagare och den
dppnare textliga formuleringen som kinnetecknar flertalet parafraseringar av Kyrie i nyskrivna
misserier forsvinner. Texten har tydlig koppling till berédttelsen om Barthimaios och manga kan
sikert identifiera sin sjils kyrierop med denna lonatext.

Jag foreslar darfor att "M&t mig nu” aterfors som ett alternativ till den responsoriala satsen som

forvisso ocksé dr mycket anvandbar.

3. SYNPUNKTER PA STRUKTUR OCH REGLERING
3A. Enbart kyrkohandbokens texter regleras

For att 16sa problematiken kring regleringen av musiken, féreslar jag att enbart kyrkohandbokens
text regleras. Detta giller saval gamla som nya formuleringar.
Att musiken trots allt finns noterad i handboken &@r enbart av praktiska skal.

Det &r virt att understryka att ovanstdende dven géller serierna B-E, i den form de kommer att fa
efter forestaende revidering. Det vore orimligt att trettio ar av mer nyskapande av madssmusik dn
nagonsin tidigare skulle passera obemirkt i en kyrkohandbok, som maste vara funktionell och till
hjélp for s& manga forsamlingar som mojligt. Dessutom var genrebreddningen redan aktuell fére
1986, men man ansag da att man inte hade tid att genomfdra detta, och kriterierna for
handboksarbetet och domkapitelremissen 2009 var inne pa samma linje.

Forslaget att enbart texterna skall regleras, bor kombineras med en skrivhing om att andra
musikserier, diribland ur Gudstjénstséng, skall finnas tillgingliga pa nitet i en méssbank, dar
texterna har genomlysts av teologisk och musikalisk expertis innan de publiceras.

3B. Domkapitlets tillsyn éver gudstjanstlivet

| och med att missbankens innehall far en kvalitativ granskning innan publicering, finns inte samma
behov av reglering frén domkapitlens sida nar forsamlingar valjer material frdn médssbanken.

Det 4r nog enbart om man antar massatserna till att ingé i ordinarie agenda som det kan finnas
behov av nagon form av reglering. Ett forslag ar att man i sadana fall biligger agendan till
forsamlingsinstruktionen. Pa sa sdtt skulle domkapitlets tillsyn bli méjlig i sérskilda fall.

Om man diremot anvinder andra méssatser @n frén géllande kyrkohandbok eller fran den
dynamiska massbanken, bor den féreslagna ordningen for domkapitlens tillsyn galla.
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Spontanremiss till Svenska kyrkan
angdende det senaste forslaget till ny handbok

Genom denna spontanremiss vill jag lyfta upp sédant som jag under mitt adjunktsar
saknat bade i géllande handbok och i det nya forslaget. Dessa brister (i ordets rétta
bemirkelse) har tvingat mig som prést att hitta pa egna ordningar. En viss
vigledning har jag sokt i Handboken fér Evangelisk-lutherska kyrkan i Finland och
i den anglikanska kyrkans handbok, dokument som finns foredémligt lattillgdngliga
pa internet.

Det ena omradet dr vaxenkonfirmation. I Riktlinjer for Svenska kyrkans
konfirmandarbete namns pé ett enda stille att konfirmationen kan ske senare &n i
15-arsaldern. Minst hilften av alla dopforildrar jag tréffat under aret &r sjélva dopta
men inte konfirmerade. Det totala glappet mellan dop och undervisning bara véxer.
Vuxenundervisning har darfor varit en sjélvklar del av mina arbetsuppgifter. Och
lika sjalvklart #r det att erbjuda en gudstjanst som avslutning — en
konfirmationsgudstjanst. Men bade nuvarande handbok och det nya forslaget &r lika
enkelsparigt inne pa tondringar som riktlinjerna.

En fungerande vuxenkonfirmationsakt skulle ocksa kunna fungera vid vélkomnade
av nya medlemmar som dopts i ndgot annat samfund, sivida man inte har en
sérskild ordning for det som exempelvis i finska kyrkan.

Det andra bristomradet ér vilsignelse av hem. Ménniskor kan vara nyinflyttade
eller pa vig in i en relation med Gud och férsamling. Det kan ocksé vara kénsliga
personer som upplever obehag. I andra ldnder #r det en sjilvklarhet att kontakta
kyrkan for hjélp. I Sverige ringer man reklamtevekanalernas spokexperter. Men vi
har ju ett béttre alternativ!

Det finns hiir och var lokalt utarbetade ordningar av varierande kvalitet, men andra
kyrkors handbdcker visar sig ocksa hér mer heltéckande.

En handbok behdver kyrkan ha for att kvalitetssékra teologi och liturgi. Men ska
den halla i lingden behdver den rymma hela livets behov. En ny handbok bér ha ett
bredare innehéll.

Erika Cyrillus
pastorsadjunkt Enkoping
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Spontanremiss till kommitten f6r Kyrkohandboken.

Vi ber inte Gud om forlatelse, for att Han inte skulle forlata oss, om vi inte bad Honom om det, utan f6r var
egen skull. Fér att Han skall hjélpa oss att rikta var ogrumlade uppmérksamhet, mot det som &r vésentligt i

Gudstjénsten.

forslag: Gud var mig nadig i Din godhet
forlat min synd i Din stora barmhértighet
Det #r mot Dig jag har syndat.
Jag har inte trott pa Din kérlek till mig.

Vind inte bort Ditt ansikte frén min synd
utan hjilp mig att se den tillsammans med Dig,
s4 att jag kan fa stod och kraft att &ndra pé det som é&r fel.

Skapa i mig Gud ett gott hjérta

och gor mig pa nytt frimodig och stark.

Tillat inte att jag driver bort fran Ditt ansikte och
tillat inte att jag sténger ute Din heliga Ande.

L&t mig fa glddjas 6ver Din frdlsning och hjilp mig
att villigt f61ja Dig.

Herren har forbarmat sig 6ver oss i ménga ar. Det &r dérfor med stor 6dmjukhet vi tillsammans med véra
forfader och formodrar sjunger de urdldriga liturgiska sangerna, tolkat av kunniga musikaliska ledare.

Ara 4t Gud i hojden, sdgs for att vi upphdjer Gud da vi drar Honom. Vi haller Honom hogt. Och eftersom
Han #r allestéides dr Han dven dédr. Helt onddig dndring.

Vaér kyrka ar byggd pa Jesus vittnesbord om Fadern. P4 Jesus Kristus' hela visens kunskap om Gud. Om han
kallar Gud f6r Fader &r det klokt av oss att gora detsamma. Det visar att vi litar p& och forstar budskapet.

Sjung Marias Magnificat i kyrkorna lite oftare, si behover vi inte bekymra oss s mycket 6ver ordet Herre
och Fader.

Nistan alla jag mott unga som gamla tycker béttre om Fader véar &n Vér Fader.
forslag : Fader var som ér i himlarna(grekisk grundtext),......och 1at oss inte utséttas for prévning.

Vin dricker man ur en kalk. Inte ur en bigare. Ur en bégare dricker man saft eller dter glass.
Vara gudstjénster avslutas pa samma sétt som den judiska sabbaten med Nasir vélsignelsen ur Numeri 6:24
En av ménga,(otaliga) vackra givor som det mosaiska arvet delar med oss. Om Herre-Adonai rdder de bland

dem jag kénner inga tvivel angdende betydelsen. Man vill inte ha ndgon annan Herre d4n Gud. Och eftersom
Gud tjénar mig natt som dag under hela mitt liv, véljer jag att gora Honom till min Herre och ingen annan.

Mvh Ann-Christin Kristiansson pensionerad prést i Svenskakyrkan




Den nya Handboken ér kanske mer lémpad att anvéndas av den nya Ekumeniska kyrkan.
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Spontanremiss

Forslag till kyrkohandbok for svenska kyrkan (2016)




I denna spontanremiss redogérs for de anledningarna till att jag, som skrivit remissen, och vi,
som deltagit med var underskrift, med bestiimdhet vill avvisa forslaget till kyrkohandbok
for svenska kyrkan (2016).

Vi #r i alla avseenden mycket kritiska till detta forslag. Vi anser att det inte haller méttet f6r
svenska kyrkans missor, gudstjinster och kyrkliga handlingar och att det &r patagligt
fraimmande for vér kyrkliga tradition. Vi menar ocks4 att processen till att ta fram och forma
detta forslag inte har varit tillrickligt god och att expertis inte fatt komma till tals eller helt
nonchalerats.

Det finns i huvudsak fem huvudpunkter i vért avvisande:

i,

ii.
1.
iv.

V.

Det tillviigagangssitt som har lett fram till forslaget till kyrkohandbok for svenska
kyrkan.

Teologiska invéandningar.

Spréakliga invdndningar.

Kyrkomusikaliska invandningar.

Det som saknas i kyrkohandboksforslaget

Slutligen kommer vi att redogora for:

Vi.

Vart forslag till kyrkohandbokskommittén.




i. Det tillviigagingssiitt som har lett fram till forslaget till kyrkohandbok for svenska
kyrkan.

Trots att svenska kyrkans kyrkohandbok ger teologiska och musikaliska instruktioner for hur
gudstjanstfirandet i var kyrka skall genomforas, har den musikaliska delen fatt en perifer och
niistan obetydlig del av processen. Av endast tva sakkunniga kyrkomusiker, som har varit
delaktiga i framtagandet av forslaget ar 2012, har en hoppat av uppdraget och kraftigt avfirdat
forslaget och menat att han inte fatt komma till tals.

Kyrkohandboken &r ju, tillsammans med psalmboken, den viktigaste skriften for
kyrkomusiken i Sverige och det ir direkt skamligt och ytterst forvanande att kyrkomusiken
nonchalerats p4 detta sitt. Arbetet borde fA ta mycket léngre tid och fatt vara foremal for
manga inom expertomrédet. Forskargrupper borde ha fitt uppdrag och tid i arbetet och olika
utbildningscentra, som musikhogskolor och universitet, borde fatt mycket storre inflytande.

Men istillet lyser okunskapen kraftigt igenom nér man ldser, sjunger och spelar fran forslaget
till kyrkohandbok for svenska kyrkan och det &r tydligt att musikalisk expertis inte kan ha fatt
tillgéng till detta i tillréckligt god tid. Och nér man sedan laser och forstar att kritiken mot

detta kyrkohandboksforslag har, fran kyrkomusikerkollegiet och andra, varit massiv. Gang pé
gang efterfragas hogre kvalitet, mer tid, storre forstaelse for den kyrkomusikaliska traditionen
och ett bittre och dppnare tillvigagangsatt. Att kyrkomusiken tas pa allvar och att musikalisk
expertis fér delta i arbetet och sjilva leda arbetet med kyrkomusiken borde vara sjalvklart.

Och varfor kan inte arbetet fa ta den tid som det behover? Varfor har man sa brattom att
framstilla en ny kyrkohandbok att man &r beredd att offra kvalitet och delaktighet? Risken &r
att ménga utbildade kyrkomusiker i var kyrka kommer att vigra anvinda en si musikalsikt
illa utformad kyrkohandbok.

Nej, kyrkomusikaliskt sakkunniga maste fa komma till tals och f4 ett mycket storre
deltagande i processen och den kyrkomusikaliska traditionen maste tas pa mycket storre

allvar.

Vi avvisar alltsa forslaget till kyrkohandbok for svenska kyrkan (2016) och anser att
processen inte har varit tillfredsstillande. Vi menar att arbetet med en ny kyrkohandbok méste
borjas om och expertgrupper méste tillséttas och tas pa allvar.




ii. Teologiska invindningar.

Det 4r viktigt att kyrkan stir fast och rakryggad i sin tro och tradition. Det &r den som burit
henne genom olika tider genom hennes historia och utan den hade hon antagligen gétt under
av forfoljelse och inre stridigheter. Genom bekénnelsen till var Herre, Jesus Kristus, blir

kyrkan en kyrka.

Nér Jesus fragar sina larjungar vilka de séger att han 4r, svarar s:t Petrus: "Du ér Messias, den
levande Gudens Son” och nir s:t Tomas far se och rora vid Jesu sér, efter Herrens
uppstandelse brister han ut i orden: “Min Herre och min Gud!” Detta &r bekénnelsen som vi
anser att kyrkan méste sta fast i. Jesus gudom har genom kyrkans historia bekénts genom att
erkdnna honom som “Kristus”, Herre och Gud”.

Vi 4r darfor mycket kritiska till att ordet Herre har blivit fakultativt i nattvardsbénens
forsamlingsproklamation — din dod forkunnar vi, Herre... Detta kan tolkas som ett medvetet
forsvagande av Kristi gudom eller enbart en forandring for att folja virldsliga och politiska
strémningar i samhéllet. Vi kommer att ta upp kritik mot det inkluderande spréaket senare.

Manga av de nya texterna och bonerna har fatt stark kritik for att i (2012) varit s& teologiskt
tveksamma att man var tvungen #ndra pa dem i (2016) och vi vill dérfor vicka frdgan, hur
teologiskt kompetent kommittén frén borjan kan anses har varit om dessa fel kan slinka
igenom i ett forslag som ska ut i hela landet. Arbetet att ta fram dessa nya texter maste ju har
varit s bristfillig och illa skétt att tydliga teologiska brister inte upptékts. Vad ger det for
signaler om vér kyrka? Vi anser dock att det fortfarande finns mycket att invinda mot och att
forandringarna i forslaget (2016) inte alls &r tillfredsstéllande.

Dessutom maste tilldggas att ménga av de provade texterna i (2012) nu har blivit invanda och
att det kan vara svért att acceptera dessa forandringar hur teologiskt tveksamma originalet dn
4r. Hade det inte varit bttre att gora ett gott arbete innan man sénde ut forslaget till
forsamlingarna runt om 1 landet?

Nej, istillet maste man i efterhand dndra tveksamma men redan inarbetade texter. D seriens
0, Guds lamm 5 (huvudvolym, sid 109) 4r kanske det tydligaste exemplet. Den kunde, i och
med att qui tollis peccata mundi, miserere nobis saknades, inte vara ett fullvirdigt Agnus Dei
och dirfor #ndrade man det. Trots att kunskapen om véar kyrkliga tradition och teologi frén
borjan borde ha varit s& pass grundlédggande att detta skulle kunna undvikas innan (2012)

skickades ut.

Faktum #r att samma seties Helig 3 (huvudvolym, sid 88) inte heller kan anses vara et riktigt
sanctus. Det dr pa sin hojd en, i och for sig véldigt fin, énglasdng, som sékert passar utmérkt
for barnkorens framtridande i hogmassan, men det &r inget sanctus. Var ir benedictus qui
venit in nomine Domine? Och var &t hosanna in excelsis?

Forbon begravning 2 (huvudvolym, sid 204) har ocksé den éndrats till att fa en teologisk
tveksam text. Hjdlp oss att se vér synd samt [t oss utan oro fa ldmna detta livet &r tva
forandringar som vi vinder oss emot. Det dr vil inte tillrdckligt att bara se vdr synd men




nddvindigt att do frén den samma. P4 samma satt dr det inte lika viktigt att do utan oro &n att

vara rdtt beredda.

Vi 4r kritiska till anvindandet av att ordet brustenhet i syndabekénnelsen. I bon om forlatelse
4 (huvudvolym, sid 44) ber man om forlatelse for att man brustit i kdrlek och vi anser att vi
kan be om forlatelse for ndgot vi brutit men inte nigot vi brustit i. Dessutom har ordet brista
en oklar betydelse. Nér vi syndar byter vi mot Guds vilja, inte brister i krlet. Vi vill ocksé
kunna behalla det positiva i ordet brista, som ndr man brister ut i t.ex. sang och gladjerop. Vi
menar alltsa brister inte &r en synd, men att bryta mot Guds vilja &r det.

Vi ir ocksd kritiska till ytterligare foljande forindringar:

S4 lyder bibelns ord (Huvudvolym, sid 62). Det kan séigas vara en sj dlvklarhet att det &ér
bibelns ord vi laser, det 4r inget kontroversiellt och inget som kraver en bekdnnelse. Men att
bibelns texter dr Herrens ord &r en bekénnelse, som kyrkohandboksforslaget vill géra
fakultativ. Det ser vi allvarligt pa.

Upplyft era hjértan — Oppna era hjértan (huvudvolym, sid 82). Traditionellt heter det sursum
corda och en tydlig referens till att vi ska stélla oss upp. Det ir heller inte s8 att ordet upplyft
4r sarskilt svarbegripligt. Dessutom har dppna era hjdrtan fatt en illa skriven melodi
(musikvolym, sid 47) dar betoningen pé ordet ppna hamnat pd den sista stavelsen. Detta &r
ett ytterst svarbegripligt och indikerar tydligt pa att kommittén sakna musikalisk kunskap.

Allena Gud — Livets Gud (huvudvolym, sid 82). Andringen fungerar inte textméssigt och
texten indikerar att sursum corda skulle specifikt riktas mot livets Gud. Det ér heller inte s

att ordet allena 4r sirskilt svarbegripligt.

Kalk — bégare. Har fir man direkt association till en bigare pa en snabbmatskedja. Det dr
heller inte sé att ordet kalk #r sirskilt svarbegripligt. '

De nya, kortare, inledningarna till prefationerna - ”Du skapare, som ger liv at allt”. Ger Gud
verkligen liv &t allt? Ger Gud liv &t synd, 16gn, hat, ilska? Nej!

Sanctus i serie C och D — Hér ingér orden » Ara &t Gud i hojden” (Serie C) resp. “sjunger
samma lovsang” (Serie D). Detta bidrar till en hopblandning med gloria-texten som bara
frvirrar och visar pa en massiv okunskap av kommitén. Vi vill att sanctus och alla de andra
missatsena ska behalla sina ursprungliga texter och att vi lamnar andra pahitt dérhén.

Allmidn kritik mot nattvardsbonerna:

Vi 4r kritiska till att manga nattvardsboner inte har en tydlig koppling till realpresensen. Det
#r viktigt att inte bara instiftelseorden markerar detta att brodet och vinet ssmmankopplas till
den himmelska gavan, utan att ocksd nattvardsbonerna far understryka detta pa ett tydligt sétt.
Det iir dock sa att bara ett fatal ndmner att brodet och vinet blir Kristi kropp och blod
(nattvardsbénerna 1, 5, 6, 7, 9) och i 7 av nattvardsbonerna saknas realpresensen helt.




Nattvardsbon 3 maste bestimt kritiseras av tvé anledningar: Forst for att det pa tva stéllen
némns “kirlekens hemlighet”. Vi hivdar att det knappast finns négra beldgg for att karleken
skulle vara hemlig. Den #r ju, i Kristus, uppenbarad! Nista kritik &r att bénen kédnns onodigt
flummig och poetisk med orden > bér och uppfyller universum”.

Vi avvisar alltsa forslaget till kyrkohandbok fér svenska kyrkan (2016) och anser att det inte
haller teologiskt.




iii. Sprakliga invindningar.

Det maste stéllas hoga krav pa kyrkohandbokens sprék. A ena sidan vill vi att spraket ska
kinnas “kyrkligt”, hogtidligt, vackert, klart, tydligt och behagligt. A andra sidan ska det vara
forstaeligt och inte for omodernt. Det kyrkliga spréket maste inte vara helt likt det vi anvinder
till vardags, men inte heller helt olikt. Gamla former och grammatiska forlegade regler kan
plockas bort, om det upplevs véldigt frimmande.

Frégan ér ju hur mycket vi maste roja av det gamla och invanda for att bli begripliga och hur
moderna ord méste vi anvinda for att inte bli mossiga. Vi menar att kyrkohandbokskommittén
har varit for vardslds i bortplockandet av gamla invanda ord och f6ljt de rddande politiska
vindarna pA ett allt for langtgaende sétt. Dessutom har en del texter och boner blivit otydliga
och ibland till och med pekorala och 16jliga.

Vi anser ocksé att kyrkohandboken i alldeles f6r hog utstrackning anvinder sig av kénsloord.
Framforallt det ordet kdrlek blir ofta 16jligt ofta anvént.

Ett exempel pa otydlighet &r bonen 8 vid begravningsgudstjanst (huvudvolym, sid 223) dér
man ber att vi dr infor Gud med allt som blev annorlunda. Man kan fraga sig — annorlunda 4n
vad d&? Meningen #r helt klart ofullstindig. Det hade varit onskvirt om bonen hade haft ett
tydligare himmelshopp istéllet for att séga att NN levt och funnits.

Ett annat exempel dr det forédndrade namnet pd kyrie eleison, som nu heter kristusrop. Det
kopplas inte langre tydligt ihop med den blinde mannens rop om férbarmande, utanfor Jerikos
port utan fér ett luddigt namn, som antingen anger att det &r Kristus som ropar, vi som ropar
pa eller till Kristus. Vad detta rop ér 4r, ocksa det, otydligt. (Jamfor gdrna namnet
Hallelujarop.) Dessutom gar man ifran kyrklig tradition och samhorighet med kyrkorna 1
virlden, vilket &r olyckligt nu nér flyktingstrémmarna for hit kristna frén de katolska och

ostliga kyrkorna.

Det tycks om att kyrkohandbokskommittén ibland nistan dumforklarar den gudstjénstfirande
forsamlingarn och menar att gemene man inte forstar de gamla orden, som upplyfia, allena,
beder och kalk. Samma tolkning kan géras nér den gamla optativformen i vilsignelsens
vélsigne, bevare, vinde och give kan &ndras. Det nya alternativet #ndrar ju ocksd meningen av
den aronitiska vilsignelsen frin att vara onskande till att bli konstaterande. Ett nédstan
sjalvklart alternativ hade varit md vélsigna, md bevara, md vinda och ma giva/ge.

Vi #r ocksa kritiska till att gamla overséttningen av Herrens bon &r bortplockad. Den &r mer
kand bland kyrkans #ldre medlemmar.

Allmin kritik mot det ”inkluderande spriket”.

Vi menar att det finns stora fordelar att inte utesluta ménniskor 1 kyrkans boner och texter - att
t.ex. kalla forsamlingen for syskon eller vinner istéllet for bréder. Men vi upplever att man, i
kyrkohandboksforslaget (2016), hellre velat folja politiska ideologier och stromningar &n
bibeln och den kristna liran och traditionen. Jesus kallar Gud for Fader, inte for att han vill




likna honom med négon jordisk pappa, som ndgon liknelse eller metafor, utan for att Gud &r
vér Fader i ordets rétta betydelse.

Vi vinder oss darfor emot att man i nattvardsbdnen 6 ldser ”du som #r en fader och moder for
0ss”. Gud #r var Fader och Maria ir var moder. Liknelsen med Gud som var fader och moder
blir da starkt forvirrande och inte alls breddande av gudsbilden.

Vi vill p4 samma sitt ocksa ga tillbaka till den gamla texten i sursum corda ”Allena han &r
vird vart tack och lov.” Delvis for att den nya dr upprepande av ordet ’Gud” och att
forandringen #r klafingrig och politisk.

Inledningsord 4 #r ytterligare ett exempel pd nér man ersatt san med Gud. Gud kénns
opersonlig och inledningsordet fér fér mycket upprepning av ordet Gud.

Vi vinder oss alltsd inte emot att ménniskor ska inkluderas i spraket, utan snarare p& hur
andringarna ser ut och hur de féljer dagens politiska strémningar. Vi avvisar forslaget till
kyrkohandbok for svenska kyrkan (2016) och anser att det inte haller sprékligt.




iv. Kyrkomusikaliska invindningar.

Vi har en 1ang musikalisk tradition i kyrkan, som vi &r stolta 6ver och som &r vérd att bevara.
Det betyder inte att ny musik och nya toner inte far skrivas, tvirtom! Nykomponerad musik &r
ocksa otroligt viktigt for kyrkan. Hon har alltid varit full av ny och fantastisk musik i
kombination till det gamla och vélbeprévade.

Dock maste det papekas att dven om véra forsamlingar pa lokal nivé kan versvdmmas av
musik av olika stil och kvalitet, si maste ett centralt och viktigt dokument, som
kyrkohandboken, genomsyras av musik som #r i enlighet med vér kyrkomusikaliska tradition
och som inte spretar ivég eller kénns oserids. Den méste vara vil genomarbetad och ha tydlig
forankring i vért ursprung. Den far inte strida mot kyrkomusikalisk vetenskap eller kénnas
amatSrmissig utan vara av hog kvalitet. Med detta menas inte att amatorer eller icke-
kyrkomusiker inte skulle fa framtridande i vart gudstjénstliv.

Ett att de tydligaste exemplen pa hur illa komitten maste kiinna till den kyrkomusikaliska
traditionen &r de nya forbonerna i de kyrkliga handlingarna: Forbon dop, forbon vigsel 1 och
forbon begravning 1 (musikvolym, sid 290, 293, 298). Att man valt att skriva i fri kantilation
4r forstas bra, si att séngaren lattare kan folja texten. Men tonsittningen har ytterst mérkliga
harmoniseringar, en dverdrivet pekoral melodi som kénns patetiskt kvasi-gregoriansk.

Exempelvis kan vi ta forbon, begravning 1 (musikvolym, sid 298) och stélla nagra
musikrelaterade fragor. Varfor har man valt am6/g i forsta raden? Hur kommer det sig att man
lagt till nionde tonen i c-dur-ackordet pa tredje raden, en mycket otypiskt och menlds firgning
som inte alls passar in och fr en snarare att tanka pd en délig ballad fran 90-talet? Samma sak
giller alla add-nio-ackord i forbonen. Dessutom kan man fraga sig varfor man inte valt att
skriva skaftldsa noter, nir man gjort det i prefationerna i serie A (musikvolym, sid 48-89).

Det iir, for oss, tydligt att den kyrkomusikaliska traditionen méaste vdrnas och den &r i fara om
detta forslag godtas. Vi undrar varfor saker ur serie A har strukits fran (1986) till exempel
Allena Gud i himmelrik. Varfor uppmuntrar inte kyrkohandbokskommittén till sjunget Var
Fader eller Credo och varfor har sjungna psaltarpsalmer kommit pé tal?

Valet av den nyskrivna musiken dppnar for andra fragor att ta upp. Svenska kyrkan formligen
viller av kompetenta och duktiga kompositorer. For att inte tala om den kreativitet som varje
vecka tar sig uttryck i ny kyrkomusik. Trots detta har kyrkohandbokskomitten, av outgrundlig
anledning valt att endast lyfta fram tre personer. Vi vill inte alls kritisera det jobb de har lagt
ner, inte heller den musik de har skrivit. Men det ir ytterst forvanande att inte fler fatt komma
#ill tons. Det #r dven obegripligt att man valt hela méssor fran dessa tre personer.

Hade mer tid getts hade kompetenta musiker fran t.ex. kungl. musikaliska akademien,
foreningen svenska tonsittare, Sveriges musikhdgskolor och bland domkyrkoorganisterna och
ovriga kyrkomusiker fatt utgéra en kommitté dir tonséttare runt om i vér stora kyrka kunnat
skicka in forslag. Man hade, med god sakkunskap och erfarenhet, 1atit sma enheter testa
musiken och sammanstélla ett forslag for kyrkohandbokskommitté, sa att den inte maste lita

pé sin egen okunskap i omradet.




Med god forskning hade resultatet kunna bli mycket béttre &n det vi ser nu och musikvolymen
ser ut att ha gjorts med allt for lite tid. Det forslag vi har fatt testa lever inte upp till det man
kan forvénta sig och vi hade velat ha ett mycket mer genomarbetat forslag.

Vi vinder oss emot de nya texterna i prefationens inledning och avslutning och att man delat
upp varje perfation i tre delar. Det dr svart att 14sa, onddigt att ha s& manga alternativ. Det
finns, i musikvolymen, serie A och B, inte en enda prefation som man inte méste blédddra i.
Prefationernas nya avslutning &r ocksé onddigt lik de gamla och vi undrar varfér man har valt
tvé avslutningar. Vi rekommenderar att man behaller den gamla inledningen och avslutningen

och stryker de nya.

Hér skulle man kunna kritisera enskilda delar i den gamla och nyskrivna musiken, men vi vill
hellre avvisa all ny musik i kyrkohandboksforslaget (2016) och vi menar dven att
fordndringarna i den gamla musiken dr klafingrig och déligt gjord. Vi ser hela forslaget som
ett hastverk.

Vi avvisar alltsa forslaget till kyrkohandbok for svenska kyrkan (2016) och anser att det inte
héller kyrkomusikalsikt.




v. Det som saknas i kyrkohandboksforslaget

Nu néir vi har ett forslag till ny kyrkohandbok for svenska kyrkan, &r det ju ocksa viktigt att
inte bara beddma produkten utan att ocksa ser vad som hade kunnat finnas med, men saknas. I
och med att vi anser att arbetet med att ta fram kyrkohandboksforslaget &r sé underméaligt
menar vi ocksa att en bittre arbetsmetod, med god forskning och ménga sakkunniga, hade
kunnat ger svar pa vad som saknas i detta forslag. Nér okunnigt folk tar sig an en uppgift kan
man forvinta sig att viktiga saker gloms bort.

Den kritik, som framforts tidigare, tyder pd att ménga sddana ting kan pévisas och det tyder pé
att kyrkohandbokskommittén dr genuint ointresserad av att utreda om sé &r fallet. Men &ven
vi, som star bakom denna remiss, uppticker manga saker som fattas och som en ny
kyrkohandbok skulle kunna innehélla.

Det mest akuta ir forskning, sakkunskap och traditionsanknytning och det ar aspekter som vi
skrivit om tidigare, men som formligen lyser igenom hela forslaget. Att det i stort saknar
grund i bade musikvetenskapen och den kyrkliga traditionen. Vi kan heller inte forvénta oss
nétt annat nér expertis aktivt hallits utanfor processen. Detta trots att irkebiskopen lovat
kyrkomusikaliskt sakkunniga och musikaliska intresseorganisationer fullt tilltride i

arbetet.

Det 16fte som gavs efter uppropet fran kungliga musikaliska akademien,
domkyrkoorganisternas forening, féreningen svenska tonséttare, kyrkomusikernas
riksforbund, Sveriges kyrkosangsforbund &r 2014, som 6ver 1000 personer skrev pé har
svikits och det #r allvarligt och kan inte ses pd nigot annat sétt &n ett spott i ansiktet pé
svenska kyrkans engagerade kyrkomusiker och kyrkomusikaliskt intresserade medlemmar.

Men det finns ménga frigor som kommer upp nér man ldser kyrkohandboksférslaget (2016)
vad gillande det som saknas dér. Jag har tagit upp hogmissans gloria-sats och allena Gud i
himmelrik men man kan ocksé friga sig varfor inte hela missa de angelis finns med nu nér
gloria frén samma méssa &r tillbaka. Samma sak varfor tonus ferialis &r bortplockad. Varfor
finns inte gamla 6versittningen pa Herrens bon och varfor finns inget sjunget alternativ pd
den samma, bade nya och gamla dverséttningen? Varfor finns inte sjungna psaltarpsalmer
med i forslaget och varfor finns inte en tydligare funktion for dessa angiven 1 hogméssan,
sjungna eller lasta? Varfor finns inte préstens ord Trons mysteriym innan nattvardsbénens
forsamlingsproklamation — din dod forkunnar vi, Herre som ett fakultativt alternativ och
varfor finns inget sjunget alternativ till préstens genom honom och med honom och i honom 1
nattvardsbénen 6 (huvudvolym, sid 96)7

Vi avvisar alltsa forslaget till kyrkohandbok for svenska kyrkan (2016) och anser att det finns
for méanga saker som fattas av oklara anledningar.




vi. Vart forslag till kyrkohandbokskommittén

Slutligen vill vi alltsa foresla kyrkohandbokskommittén att forslaget till kyrkohandbok for
svenska kyrkan (2016) inte godkénns och att vi ser en dtergéang till den svenska
kyrkohandboken (1986). Alternativt att ett tilldgg till kyrkohandboken ges ut, som under en
tidsperiod p4 ca: 10 &r beprovas och utvérderas. Detta tilldgg bor inledas med ett gediget och
transparant arbete med teologisk och kyrkomusikalisk expertis, sé att tilligget kan behandlas
sa réttvist som mojligt.

Vi vill att kyrkohandbokskommittén medge sitt misslyckande och att den pabdrjar en ny
process dir sakkunniga far fullt tilltréde. Vi vérderar kvalitet hogre &n tid och det &r nagot
som kyrkohandbokskommittén bér ha som genomgripande motto. Annars riskerar en ny
kyrkohandbok att splittra kyrkan och de olika yrkesgrupperna inom kyrkan. Detta gynnar inte
vara medlemmar och frivilligt engagerade, som vi vérderar s& hogt och det gynnar inte Guds

rike pa jorden.
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