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En ny nattvardsvackelse

Det svenskkyrkliga gudstjanstlivet har under 1900- och 2000-talet genomgatt radikala
forandringar. Mycket har varit till det battre, men inte allt. Somliga element i utvecklingen ar
det nu tid att borja analysera mer ingaende och kritiskt. Var landade det? Hur blev utfallet?
Uppfylldes visionerna? Allra storst har kanske den férandring varit som relaterar till
nattvardsfirandet. Det har troligtvis aldrig firats sd manga massor i Sverige som idag, och
aven om antalet kommunikanter kanske varit fler tidigare, har de regelbundna kommuni-
kanternas kommunionsfrekvens aldrig varit hdgre an idag. Om nattvarden under vissa tider
och i vissa delar av landet erbjods sallan, kanske bara nagon eller nagra ganger per éar, finns
idag rikliga mojligheter att ga i en massa. Somliga kommunicerar kanske flertalet av veckans
dagar. Bara den hogre kommunionsfrekvensen astadkommer i sig sjalv forandringar av praxis.

Orsakerna till denna nattvardsvéckelse &r flera. Bland annat kan ndmnas att nattvardsliturgin
successivt restaurerades liturgiskt, uttrycktes i kyrkans bocker, sa att fler motiv lyftes fram vid
sidan av det tidigare allenaradande botmomentet. Detta var ett fruktbart resultat av samspelet
mellan kyrka och akademi, dar forskningsresultaten befruktade kyrkolivet. Ekumeniska
kontakter tydliggjorde ocksa torftigheten i det svenskkyrkliga nattvardsfirandet. Successivt
gjordes det ocksa enklare att ga till kommunion, dels genom fler erbjudna tillfallen, dels
genom minskade krav pa beredelse.

Man &r nog inte fel ute om man idag havdar att méssan &r centrum i Svenska kyrkans
gudstjanstliv, kanske inte dverallt, men i tillrackligt stor utstrackning for att kunna gora en
sadan generalisering. Det som fran 1600-talet och framat kvéavde nattvardsfirandet i Svenska
kyrkan var det ensidiga och alltfor starka botmotivet, med atfoljande krav pa beredelse. Det &r
inte fel att havda, att en vasentlig del i nattvardsfornyelsen var framhallandet av ytterligare
motiv i nattvardens teologi och spiritualitet. Har var professor Yngve Brilioth, sedermera
arkebiskop, en foregangare nar han i boken Nattvarden i evangeliskt gudstjéanstliv (1926)
framholl fem motiv som maste komma till uttryck i ett evangeliskt nattvardsfirande:
tacksagelse, aminnelse, gemenskap och offer.

Inte minst hogkyrkligheten arbetade for ett rikare och frekventare nattvardsfirande, och
rorelsen far ocksa sagas ha varit en viktig komponent i sjalva vackelsen. Manga som i sin
ungdom sokte en massa med ljus och lykta, och som fick aka langa strackor for sin
kommunion, kan idag gladjas at dess lattillganglighet. Men samtidigt maste man, om man
kritiskt analyserar nattvardsvackelsen och dess resultat, stalla fragan om den ar uteslutande en
framgangssaga.

Svenska kyrkans gudstjanstliv har i, med och under denna nattvardsvackelse tvekldst
forandrats, men ocksa sjalva nattvardsfirandet har férandrats. | en mening var det nédvandigt,
inte minst nar de olika motiven tillats komma fram liturgiskt, och i det som har varit en
anpassning till katolska ordningar. | en annan mening har forandringen varit mera negativ.
Om nattvardsvéckelsen startade i en situation av ett ensidigt betonande av boten, har
utvecklingen skapat en ny ensidighet i motivbilden. Studerar man nyare liturgiskt material,
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forsamlingars gudstjanstordningar och vad som séags om massan, da blir det tydligt att det idag
ar gemenskapsmotivet som ensidigt star i fokus, och da framst den gemenskap som uppstar
mellan de lokalt nérvarande.

Denna ensidighet driver idag fram ytterligare forandringar som anses nédvéndiga, da de avser
att undanréja hinder for gemenskap. Sadana hinder kan vara t.ex. en full liturgi — manga av
hégmassans klassiska moment, inte minst bibellasningar och predikan, kan ju upplevas som
for langa, som en alltfor lang startstracka fram mot maltiden. Idag firas ocksa manga méssor
slentrianmassigt, inte alltid till form, men till forekomst, i arbetslag, pa kurser och
konferenser. Detta forvandlar latt méssan till en gruppaktivitet bland andra.

Om ndagon av nagot skal inte anser sig kunna ta emot bréd och vin, da maste dessa for be-
varandet av gemenskapen bytas ut mot nagot annat. Att l6ftet om Kristi narvaro de facto ar
knutet just till brod och vin, inte till ndgot annat, bekymrar foga — syftet ar ju inte i forsta hand
att ta emot Kristi kropp och blod i sin egen kropp och sitt blodomlopp, utan gemenskap. Om
nagon gudstjanstfirare av nagot skal valjer att inte delta i den gemenskap for vilken massan
anvands som ett medel, da uppfattas detta som ett brott mot gemenskapen, som en krankning
av de andra. Da har man rétt att ge sig pa den stackare som inte forstatt vardet av de
forsamlades gemenskap. Ja, till och med dopet kan ibland uppfattas som ett stort hinder for
fullstandig gemenskap, da den som inte ar dépt, i alla fall 4n sa lange, inte kan vara med.
Detta anses av somliga djupt olyckligt, utestdngande och krankande.

Kanske ar denna gemenskapsvurm resultatet av en alltmer immanent svenskkyrklig teologi,
som lamnat det uppenbarade mysteriet at otrons hackekvarn, och ersatt det med politiskt
korrekta paroller hamtade fran den oférargliga politiska allmanningen. Men massans
eukaristi, tackségelse, har i grunden en annan riktning an deltagarnas gemenskap med
varandra, namligen till Honom som vill gemenskap med oss, och vars forlatelse har makt att
forvandla allt. Genom Ordet, i aminnelsen, narvarandegdrs det offer som ar forutsattningen
for varldens liv, ja, det inforlivas med oss till kropp och sjal. Det ar detta det handlar om.

Det &r ingen tvekan om att nattvardsvéackelsen i detta avseende har sparat ur, eller gjort en U-
svang, ty en ny ensidighet har skapats. Gemenskapsmotivet har dessutom reducerats till att
primart handla om den gemenskap som uppstar i rummet; det som framjar denna gemenskap
ar bra, medan det som forsvarar ar daligt och maste elimineras. Att massans gemenskapsmotiv
framst uttrycker en redan befintlig gemenskap, gemenskapen inom den Kristi kropp till vilken
dopet ar den enda végen, det har man tydligen missat eller inte forstatt. Massan kan alltsa inte
skapa en annan eller vidare gemenskap &n den som redan existerar och som konkret
manifesteras i massfirandet. Om detta och méssan som sadan behévs undervisning i
forsamlingarna. Varje prast har hér ett sarskilt ansvar.

Vad som kravs &r alltsa en ny nattvardsvackelse, en restaurering som kan réatta till den nya och
patrangande ensidighet som vi idag ser devalvera kyrkans méassfirande. Detta innebér i nartid
en stark uppmaning till alla som arbetar med handboksférslaget, de ansvariga och alla
forsamlingar, féreningar och institutioner som utgor remissinstanser. Det &r en uppmaning till
alla som lokalt arbetar med att forvalta och gestalta méssans firande. Kyrkans uppgift ar att
forvalta och forkunna det uppenbarade mysteriet, inte att begrénsa eller reducera det.

2






