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Obligatoriskt civilaktenskap

138 enkdnade par valde att gifta sig kyrkligt 2014, vilket & mindre @n en procent av samtliga
kyrkliga vigslar. Inga rapporter har horts om att det varit svart att fa praster att stalla upp som
vigselforrattare, inte heller att dessa par blivit utsatta for ndgon form av sarbehandling. Anda
ar dessa vigslar till bekymmer for ett antal kyrkomdétesledamdoter. Den socialdemokratiske
gruppledaren Olle Burell har till arets kyrkomote, bl.a. tillsammans med kyrkostyrelsens
forste vice ordforande Wanja Lundby-Wedin, skrivit en motion dér de vill ha utrett att ingen
diskrimineras vid kyrkliga handlingar. Vidare har ett antal fria liberaler inom Svenska kyrkan
motionerat om att kyrkomotet ska ta bort den samvetsklausul som idag finns for dem som inte
vill viga enkdnade par och att alla nyvigda préster ska ha vigselplikt.

Néar kyrkomotet 2009 tog beslut om att Svenska kyrkan anslét sig till statens nya definition av
aktenskap, reserverade sig ett antal biskopar och en dryg tredjedel av ledaméterna till forman
for det traditionella kyrkliga &ktenskapet. Bade i debatten och i utskottsbetankandena
betonades att ingen prast mot sin dvertygelse skulle tvingas att viga enkdnade par. |
gudstjanstutskottets betdnkande (2009:2) heter det att »kyrkan har uppdraget att valkomna
ocksa par av samma kon till vigsel, men den enskilda prasten kan séga ja eller nej till att leda
en sadan gudstjanst. | forvaltandet av uppdraget att viga finns utrymme for en personlig
beddmning av den enskilda situationenx.

Nu visar det sig att den stora S-gruppen i kyrkomoétet — med en knapp tredjedel av kyr-
komotets ledamoter — har andrat standpunkt. Enligt Véarlden idag (29 juli) menar Burell, att
det ar rimligt att de praster som lange arbetat i kyrkan far »ga i mal» utan att deras vajnings-
ratt forsvinner. Men om en Oversyn visar att forekomsten att vajning ar lika vanligt fore-
kommande hos nyblivna préster, da kan man évervaga att andra bestaimmelserna. Annars far
vi aldrig slut pa problemen, séger Burell.

Med andra ord, 16ften som formuleras av kyrkométet &r uppenbarligen tidsbegransade. De
galler just da de ges men inte hur lange som helst. Sa tycks i varje fall motionarerna till arets
kyrkomote resonera, och de bidrar darmed till att befasta uppfattningen att kyrkomdotet hor
hemma inom samhéllets politiska sfar. Inom det politiska livet &r alla 6verenskommelser
tidsbegransade, oftast till den aktuella mandatperioden. Vill man ha langre hallbarhet pa
utfastelser stiftar man en ny lag. Detta satt att tdnka och agera har med tiden fatt ett allt
starkare féste i kyrkomotet. Allt tycks vara forhandlingsbart och mgjligt att forandra.

Dock ar det sa att de 16ften som det talades om vid beslutet i kyrkométet 2009 inte primart ar
kyrkans 16ften. Kyrkan, men inte den enskilde prasten, har vigselskyldighet nar det galler dess
medlemmar. Detta ar inte ett kyrkligt beslut, utan ett riksdagsbeslut. | &ktenskapsbalken (lag
2009:253) stadgas, att behorig att vara vigselforrattare &r »sadan préast eller annan
befattningshavare i ett trossamfund som har férordnande enligt lagen om ratt att forrétta vigsel
inom trossamfund». Och den som ar behorig att viga »ar inte skyldig att forratta vigsel».



Trossamfund ansoker hos Kammarkollegiet om behdrighet for sina préster och pastorer att
forratta vigsel. Denna behorighet ges personligen till de praster och pastorer som gjort
ansokan, antingen sjalva eller genom sina samfund. De som har fatt behorighet kan forratta
giltiga vigslar, men har ingen skyldighet att gora detta.

Varken Svenska kyrkan eller nagot annat samfund forfogar over vigseln. Det gor endast
riksdagen. Samfunden kan inom sig utforma vigselgudstjanster om de uppfyller
lagstiftningens krav pa vad som galler for att en vigsel ska vara giltig. Men det &r inte sam-
funden som faststéller vilka kraven ér.

Alla de stora samfunden i Sverige, utom Evangeliska Frikyrkan (EFK), har ansokt om
vigselbehdrighet for sina praster och pastorer. Men ingen prast &r skyldig att viga. An-
ledningen till att lagen &r utformad pa detta satt har att géra med att en del praster pa 1950-
och 60-talen atalades for vigselvagran, eftersom de inte ville viga franskilda. Statsmakterna
ville inte ha sadana rattegangar, och genom att vigselskyldigheten lades pa samfunden och
inte pa den enskilde prasten Iostes detta problem.

Inte heller vill statsmakterna bestdimma hur ett enskilt samfund uppfattar aktenskapet.
Svenska kyrkan har for sin del anslutit sig till den statliga aktenskapssynen, andra kyrkor har
det inte. Det paverkar inte mojligheten att fa samfundets praster erkdnda som vigselforrattare.
Det viktiga ur statlig synpunkt ar att aktenskapsbalkens regler foljs. Dessa regler &r att de som
ingar aktenskap har hindersprovats, att de ar narvarande vid vigselakten, att de samtycker till
att inga vigsel, att vigselforrattaren ar behorig och att vigselforrattaren uttryckligen forklarar
att makarna ingatt aktenskap. Ur statlig synpunkt ar det oviktigt om trossamfunden uppfattar
aktenskapet som instiftat av Gud, om man uppfattar det som ett sakrament eller om man anser
att aktenskap endast kan ingas mellan en man och en kvinna.

Det &r alltsa inget krav fran statsmakternas sida att kyrkor och samfund maste omfatta den
statliga synen pa vad ett dktenskap ar. Det tillhor religionsfrineten att tillita en mangfald
uppfattningar. Visserligen hors ibland i debatten roster som kraver att samfund som far
statsbidrag maste omfatta den nya aktenskapssynen. Sadana krav leder i forlangningen troli-
gen till beslut om obligatoriskt civilaktenskap, att alla som vill gifta sig maste gora det borger-
ligt. Om man darutéver vill ha en kyrklig vigselakt — utan juridisk giltighet — eller ndgon an-
nan form av vélsignelsehandling, blir det rent privat. En debatt inom Svenska kyrkan om
prasters vigselplikt kommer att paskynda inférandet av det obligatoriska civilaktenskapet.



