Ledare SPT nr 13« 2013

Arliga praster

| maj noterade man i bloggvarlden (papassligare an vanliga massmedia) tva fall dar praster i
Svenska kyrkan offentligt fornekat viktiga punkter i troslaran. En kyrkoherde i Norrképing
twittrade den 4 maj: »Jungfrufodseln ar mkt intressant! Jag tror inte pa den, trots prast.
Gudssongrejen har inte med gudsspermier att gora tror jag». Och Annika Borg rapporterade
pa bloggen kristen opinion den 22 maj att hon hort foljande replikskifte mellan tva praster i en
offentlig diskussion: Prast A havdar: »Att Jesus ar Messias ar inskrivet i kristendomens
DNA», vartill prasten B svarar: »Nej, jag tror inte att Jesus ar Messias, jag har mer av en
vishetskristologi». Alltsd menar prast B att bekannelsen »Jesus ar Kristus (Messias)» — en
urkristen karnovertygelse som méanniskor var villiga att do for — idag ar en valfri formulering,
som man kan ha eller (helst) mista.

Eftersom bade jungfrufodelsen och sanningen att Jesus dr Messias/Kristus namns i den
kyrkans trosbekannelse som alla gudstjanstbestkare hor och vanligen stdmmer in i varje
séndag, kan det knappast vara okant for de tva namnda présterna att de uttalar sig mot den
kristna tron och tar avstand fran den. De havdar darmed att kyrkan ljuger fér manniskor i sin
beké&nnelse, och att de sjalva vet béttre.

Hallningen vacker fragor om bade sanning och moral. Den forsta enkla sanningsfragan &r
»Hur vet de det?» Har de vagande argument for att underkanna Skriftens och kyrkans klara
undervisning genom seklerna, eller foljer de bara den avkristnade omgivningens opinioner?
Men samtidens opinion om Kristen tro ar att den ar helt grundlés, falsk och otrolig — och det ar
svart att tro att nagon kristen (prast) skulle halla med om det. Sa vilken ar da den
kunskapsteoretiska basen for dessa prasters partiella fornekelse av kristen tro — det egna
superba omddmet?

Den ofrankomliga och storre sanningsfragan ar naturligtvis vilken epistemologisk grund det
finns for att tro pa Gud och hans uppenbarelse. Kristen tro maste tala sanning om Gud, trots
att det manskliga spraket nastan sprangs av forsoket att gora det. Den sanningen maste sagas,
helt enkelt for att den ar empiriskt sann, »vi kan inte tiga med vad vi har sett och hort» (Apg.
4:20). Kristologin ar ytterst baserad pa personlig och oforneklig erfarenhet, forst hos Jesus
sjalv och sedan hos hans utvalda séndebud, och sjélvklart tolkad med Andens och Skriftens
hjalp. Ocksa treenighetslaran ar ofrankomligt sann pa samma grunder, trots att den, som alla
paradoxala sanningar, ar mycket svar att tro pa.

Om detta ar larjungarna och hela den apostoliska kyrkan sénda av Kristus att vittna och ska
gora det till tidens &nde. VVad det egna lilla fornuftet, standigt éverskvalpat av samtidens
»vishet» som det dr, har att s4ga om saken ar av ringa betydelse. Det som avgor vad det
gudomliga Ordets tjanare ska saga om Jesus ar, om uttrycket tillats, Kyrkans stora fornuft,
hennes djupa, ja, eviga, vetande om honom som ar »var vishet fran Gud, var rattfardighet, var
helighet och var frihet» (1 Kor. 1:30).



Det betyder inte att den kristna hallningen infor Guds suprema verklighet ar en attityd av
blind underkastelse och fornuftsfritt upprepande av 6vertagna formuleringar. Att be jaka och
ansluta sig till Guds uppenbarelse innebar ocksa ett frimodigt tankearbete med malet »att
avgora vad som &r Guds vilja» (Rom. 12:1-2), att verkligen tdnka Guds tankar. Credo ut
intelligam, »jag tror for att forsta Gud och verkligheten béttre», ar den augustinsk-anselmska
formuleringen av den for varje kristen livslanga uppgiften att lara sig forsta mer om Gud. Det
arbetet sker inte utanfér trons rum, men inte heller utan intellektuell kamp och egen
utveckling — med mojlighet bade till fastkdrning och misstag och till genuin vaxt.

Det finns en betydelsefull skillnad mellan att ha svart for att tro pa den kristna bekannelsen —
det ar en gemensam akomma for alla oss med manskliga intellekt — och att forneka den. I det
senare fallet satter man sig sjalv 6ver Guds vishet och tror precis som véarlden, att den bara ar
ofdrnuftig och otrolig. Och darmed har man ocksa tagit steget ut ur tron och stallt sig bland
dess motstandare och foraktare — en plats som i varje fall kyrkans praster har lovat att inte
inta.

Var kyrkas praster har i offentliga och bindande I6ften lovat »att sta fast i kyrkans tro, rent
och klart forkunna Guds ord sa som det ar givet i den heliga Skrift och s som det ar omvittnat
i var kyrkas bekéannelse». Och darfor kan den moraliska fragan inte undvikas. Vilken ratt har
en person att bryta de I6ften som avgivits i ordinationen till prast och som ar en
grundforutsattning for att inneha prastambetet i Svenska kyrkan?

Kan man verkligen inte tro l&ngre, inte ens efter samtal och tdnkande tillsammans med kloka
medkristna, maste man naturligtvis sluta som prast. Det man moraliskt sett inte kan ar att
bryta préastl6ftena och dnda fortsatta som om ingenting hade hant, eller till och med forkunna
sin egen hogre visdom rakt emot kyrkans. Det skulle med ratta av andra manniskor uppfattas
som ett medvetet svek, ett slags parasitism pa kyrkan utan annan motivering an den egna
personens betydelse och behov.

Att dessa préster sakert uppfattar sig vara érliga, fria och modiga i sitt rymdskapande
fornekande ar inte ett hallbart forsvar for att stanna i bade fornekelsen och prastambetet.
Arlighet 4r en mer omfattande dygd an att bara saga det man just tanker. Den stéller ocksa
krav pa kontinuerlig sanningsenlighet. Eller med andra ord: en viktig komponent i arlighet ar
ordhallighet. Har man lovat att forkunna tron som Skriften gor, sa har man valt att vara
forblivande arlig mot det atagandet — och andra har rtt att tro att man haller sitt ord.

En préasts offentliga avsteg fran den kristna tron ar inte vederborandes ensak. Som herde och
tjanare av andra med Guds Ord sprider en prast trons smitta — eller otrons. Den offentliga
otron hos trons offentliga foretradare skapar osakerhet om trons innehall och forpliktelse for
andra kristna ocksa. Om vederborandes samvete inte ar kansligt nog for att se detta och dra
adekvata slutsatser av det, far kyrkan hoppas pa kansligheten hos biskopens samvete — den
person som har fatt tillsynsuppdraget att forsvara kyrkans tro ocksa mot angreppen inifran.



