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Dnr D 332 2017-43

Beriord prist Domprosten Mats Hermansson

Biskopsgatan 3

621 55 Visby
Saken Prévning av behorigheten att utdva kyrkans vigningstjénst
Beslut

Domkapitlet beslutar med st6d av 31 kap. 12 § punkterna 1 och 4 kyrkoordningen att tilldela

Mats Hermansson en skriftlig erinran.

Inledning
Domkapitlet behandlar i detta tillsynsérende domprosten Mats Hermanssons roll som bland

annat "biskopens hogra hand”. Citatet 4r hdmtat frin en intervju i Dagens Nyheter den 10 juni
2017 med domprosten Hans Ulfvebrand i Stockholm med anledning av att han firade 40-4rs-
dagen av sin préastvigning. Denne uttryckte dér att han kunde se tillbaka pé fyra decennier i
Guds tjinst varav de senaste fyra dren i Stockholms domkyrkoforsamling som biskopens
hogra hand”. Det sistnimnda &r ett uttryck for att en domprost inte bara ér kyrkoherde for
domkyrkof6rsamlingen utan har, enligt kyrkoordningen, dven ett stiftsuppdrag. Detta bestér i
att domprosten &r ersittare for biskopen bl.a. som ordférande i domkapitlet och ska, pa
biskopens uppdrag, kunna rycka in for denne i allt utom priist- och diakonvigningar och att fatta

beslut om visitationer,

Bakgrund

Pa grund av att tre anmélningar hade inkommit till domkapitlet mot Mats Hermansson, varav
tva avsdg péstatt brott mot tystnadsplikten och en for fortal, uppdrogs 8t en grupp att utreda

bl.a. dessa anmaélningar.

Domkapitlet fann i beslut den 19 juni 2017 att det inte var stéllt utom rimligt tvivel att sidant

som Mats Hermansson skrivit pd sin facebooksida om samtal hade haft karaktéren av enskild
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sjdlavird och avskrev anmélningarna i den delen fran vidare handliggning. Anmilan om pastétt

fortal avskrevs pé den grunden att det ankom pa allmén domstol att prova det pastidda brottet.

Ovanstéende tillsynsuppdrag innefattade ocksa att utreda forhéllanden om Mats Hermansson
och kyrkoordningen 31 kap. 12 §.” Domkapitlet hade nimligen reagerat bland annat pa att Mats
Hermansson i en d&mbetsberittelse, som biskop Sven-Bernhard Fast begirt in av denne infor sin
visitation av Visby domkyrkoforsamling, offentligt riktat kritik mot biskopen och senare dven

kritiserat dennes visitation och de slutsatser som denna foranlett.

Eftersom det &r en domprost som &r ber6rd av tillsynen har denna kommit att omfatta Mats
Hermansson roll bade som vice ordférande i domkapitlet och som kyrkoherde i Visby
domkyrkof6rsamling.

Domkapitlets utredning

Fragestdllningar

Sedan utredningsgruppen slutfort sitt uppdrag har domkapitlet funnit anledning att préva om
Mats Hermansson har brutit mot sina vigningsléften och/eller i avsevird mén skadat det

anseende en prést bor ha, genom

a) attien dmbetsberittelse daterad den 1 april 2016 ha kritiserat och recenserat biskopens
dmbetsitgirder 1 samband med visitation av Visby domkyrkoforsamling och dessutom
enligt egen uppgift ha givit denna kritik mot sin egen biskop tillkénna for bl.a. drke-

biskopen samt

b) att hirutdver ytterligare ha brustit i respekt for och lojalitet med biskopen genom att
delta i kyrkorddets i Visby domkyrkofGrsamling den 26 februari 2017 beslut att stilla
sig bakom dess arbetsutskotts "Kommentar och reflektion med anledning av biskopens
visitation av Visby domkyrkof6rsamling &ren 2015-2016-2017”, ocks4 innehallande
kritik mot biskopen samt adresserad till biskopen och domkapitlet, och inte i stéllet "ta
ett steg tillbaka” och markera sin dubbla roil som 4 ena sidan vice ordfrande i dom-

kapitlet och & andra som kyrkoherde i Visby domkyrkoforsamling.
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Mats Hermansson har av domkapitlet slutligen beretts tillfille att svara pd en girnings-

beskrivning som utformats enligt dessa fragestéllningar.

En domprosts olika rolier
Sirskilda regler finns for tillsattningen av en domprost. Tillsittningen ska ske av en nimnd

med biskopen som ordférande och med ledaméter utsedda av stiftsstyrelsen och domkyrko-
forsamlingens kyrkorad. Domkapitlet ska yttra sig 6ver dem som soker tjinsten.

Domprosten &r, som inledningsvis papekats, pa lokal nivd domkyrkoférsamlingens kyrkoherde
och pé stiftsnivé bl. a. vice ordforande i domkapitlet och ersittare for biskopen som ledamot
och ordférande i stiftsstyrelsen. Domprosten fir pa biskopens uppdrag visitera stiftets forsam-

lingar.

Kyrkostyrelsen tillsatte ar 2012 en utredning om domprostens stilllning, uppgifter och tillsitt-

ning. Det &r ocksd namnet pd utredningen som har nr 2013:1 i Svenska kyrkans utredningar.

Utredningen tillstéllde ett flertal kyrkliga organ en enkit. I det foljande ges en sammanfattning

av innehéllet i svaren samt de slutsatser som dragits dérav.

P4 frigan om domprostens uppgifter angav flertalet att domprosten genom att ha uppgifter bade
1 férsamling och i stift har en unik erfarenhet som bidrar saviil till stiftets som till forsamlingens
arbete. Dessutom poiingterades bl.a. foljande. Domkyrkans roll som bide fSrsamlings- och
stiftskyrka och hur verksamheten och gudstjénstlivet dér &r paverkar stiftet i stort. Domkyrkan
har ocksa en tydlig roll till det omgivande samhillet. Domprosten blir genom sina uppgifter
béde pa stiftsnivé och pa lokal nivd en brobyggare mellan tvd av Svenska kyrkans nivéer.
Domprosten som brobyggare tydliggdr den episkopala linjen i Svenska kyrkan. Kraven pa
domprostens kompetenser & ménga och hogt stéllda. Det &r rimligt med tanke p4 domprostens
uppgifter i forsamling/pastorat, domkyrka och stift. Ledar- och chefsegenskapema som krivs
visar pd ett mangfacetterat ledarskap med néirvaro i nuet och tydliga framtidsvisioner. Samtidigt

kriivs lyhordhet for medarbetare, ideella, fortroendevalda, stiftsmedarbetare och biskop. Att vid
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ett tillfélle vara den som leder arbetet och vid ett annat tillfdlle understilld biskopen kriver en
stabil personlighet med stark integritet. Domprosten bor vara en god liturg och forkunnare och
mycket pastoralt erfaren. Fér domprostens arbete bade i stift och forsamling kriivs ocksd

kunskap om Svenska kyrkans organisation och en omfattande kyrkoréattslig kompetens.

Angéende samma fraga har utredningen framhallit foljande. Domprosten har i stiftsstyrelsen en
given roll som erséttare for biskopen, men den stiftsorganisation som véixt fram har fordndrat
domprostens uppgifter. I ndgra stift deltar inte domprosten 1 ndgon stérre utstrickning i stifts-
styrelsens arbete. P4 andra hill &r domprosten en aktiv del av stiftsstyrelsen. And4 har en
utbyggd stiftsorganisation gjort att domprostens arbetsuppgifter foréndrats och i vissa fall
reducerats. I domkapitlet har diremot domprostens uppgifter forindrats men inte reducerats
utan kanske t.o.m. blivit tydligare och kanske mer omfattande. Problematiken géllande dom-
prostens uppgifter dr inte att domprosten skulle kunna vara kyrkoherde f6r ett stort pastorat
utan att domprosten bade 4r kyrkoherde for ett stort pastorat och samtidigt har uppgifter pa

stiftsniva.

Det kan vara en svérighet fér domprosten att i den ena uppgiften att vara chef/ledare for ménga
och ha ett omfattande arbete och sedan i en annan uppgift vara beredd att ta ett steg tillbaka, da
det &r en uppgift dir domprosten ir biskopens ersdttare. Detta dr dock inte ndgon unik situation

vare sig for anstéllda eller fortroendevalda i Svenska kyrkan.

Det forslag som utredningen lagt fram visar enligt denna p& domprosten som bade kyrkoherde i
domkyrkoférsamlingen/domkyrkopastorat och vice preses i domkapitlet samt biskopens
ersittare 1 stiftsstyrelsen. Sa ser det ut idag. Domprosten &r en del av den episkopala linjen och
en brobyggare mellan stifts- och forsamlingsniva. I domkapitlet finns en person med hog
kompetens inom ménga omrdden samtidigt som den stér i ledningen av ett aktivt forsamlings-
arbete, som geografiskt hor samman med domkyrkan. Domprosten ansvarar ocksa for
domkyrkan och dess gudstjanstliv, -------- i denna modell har biskopen en erséttare som inte
star 1 ett direkt beroendeférhallande till biskopen. Denna modell skapar en formell struktur nir

det gilller domkapitlets arbete som ger balans at maktstrukturen mellan biskop och domprost.
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Utredningens forslag ir bl.a. att biskopen behdver en kompetent erséttare, domkyrkan maste ha
en kompetent ledare for gudstjénstliv och annan verksamhet, domkyrkoftrsamlingen/
domkyrkopastoratet behdver en kompetent chef och ledare for forsamlingen. Det som bést
tjdnar dessa syften dr om domprosten fortsétter att bide vara domkyrkoforsamlingens/
domkyrkopastoratets kyrkoherde, biskopens erséttare i stiftsstyrelsen, vice preses i domkapitel

och ansvarig for gudstjénstlivet i domkyrkan men att domprosten behdver avlastning.

Frén enkitsvaren har dessutom redovisats bl.a. foljande. Domprosten bér som ledare och chef
ha allt som hdor det goda ledarskapet till: tydlighet och samarbetsforméga, organisationsforméiga
och lyhérdhet gentemot sdvél medarbetare som stift, ha visionér formiga och vara framtids-
orienterad, ha ett brett fértroendekapital och kunna foretrida Svenska kyrkan i samhallet. 1
friga om domprostens samarbete med biskopen har angetts bl.a. att det &r en komplicerad
uppgift som domprost att vara chef/ledare i férsamlingen/pastoratet och samtidigt vara erséttare
for biskopen. Vidare papekas att ett gott forhallande mellan biskop och domprost byggt péa
respekt och kénsla for varandras uppgifter ar till gagn for hela stiftet och dess verksamhet. Det
har ocksa uttalats att en domprost ska ha sinne for kyrkoordningsfragor samt ha kunskap om

kyrkoordningen och dess regelverk.

Bakgrunden till frigestallningen enligt a)

Biskop Sven-Bernhard Fast begéirde ar 2012, aret efter sitt tilltrdde som biskop, att varje kyrko-
herde pé Gotland skulle inge en d&mbetsberittelse. Eftersom ingen sddan ingavs av Mats
Hermansson padminde biskopen honom infor en dr 2015 inledd visitation av domkyrko-
forsamlingen om saken och bifogade pé nytt ett frageformulér som underlag for &mbets-

beriittelsen.

Mats Hermansson inkom hérefter med “Kyrkoherdens dmbetsberittelse — Underlag for
Biskopsvisitationen 2016 — Visby domkyrkoférsamling — Domprost Mats Hermansson™ vitken

dr undertecknad av denne den 1 april 2016.

Under rubriken Inledning anges foljande: “Innan jag gér in pd de olika rubrikerna och méngden

av fragestéllningar som dér finns s vill jag gérna nimna en viktig aspekt av var forsamling
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som inte dr berdrd i detta formuldr. Det handlar om den omfattande verksamheten som vi
bedriver pd och i anslutning till vdra kyrkogérdar. Inom var Kyrkogards- och fastighets-
f6rvaltning verkar ca 20 medarbetare. - De medarbetarna osynliggdrs genom detta formuléir pa
ett olyckligt sitt. Att den verksamheten inte alls kommer med i stiftskansliets standardformulir
infor Biskopsvisitationerna ibland stiftets frsamlingar ér en tydlig brist. Jag freslar en
revidering av formuléret i det hinseendet infor kommande Biskopsvisitationer. — Vért arbete
inom kyrkogérdar och fastigheter &r naturligtvis av storsta vikt nir man ska sia om
forsamlingens framtida ekonomi, arbetslaget, kyrkliga handlingar, information, diakoni och
sjdlavérd — for att bara ndmna négra av de i formuléret nimnda fragestillningarna. — Jag vet att
medarbetare pa véra kyrkogérdar &r missbeldtna att visitationen inte omfattar ocksa deras
verksamhet. Kanske kan man téinka sig att utdka visitationen till ett besok pa véra kyrkogérdar

under hésten?”

Under det avslutande avsnittet rérande “Visioner och framtid” tar Mats Hermansson i under-
rubriken “Avslutningsvis — ett forslag™ upp bl.a. foljande: *Som framgatt i denna dmbets-
berittelse sd uppfaftar jag det som att det finns avseviirda skillnader i synsitt mellan stiftet och
vér forsamling. Jag menar att den konflikt som finns 4r av sddan dignitet att den fSrmorkar
mojligheten for oss alla att verka som kyrka och frsamling. Och den gér inte att léngre att inte
latsas om den. Den gér inte att blunda bort. Vi behdver istéllet aktivt och medvetet i god ton
med de bista intentioner arbeta pé cn forbittrad relation mellan de tv4 stdrsta aktdrerna inom
Svenska kyrkan pa Gotland. Jag foreslér en partsammansatt grupp som leds av personer som
utses av nationell nivd — kanske av drkebiskopen. Fem personer frin Visby stift och fem
personer frdn Visby domkyrkoforsamling méts tillsammans med tre personer frin andra delar
av var kyrka, ------- P4 dagordningen bor forslagsvis finnas frigor som:
Vad hénde under 2015? Omorganisation, Biskopens brev, Domkapitlets beslut — det
mediala efterspelet till det ...
- Vad bestdr motsittningen i? Hur tar den sig uttryck?
- Ar det en teologisk/ideologisk konflikt?
- Vilka bilder har vi av varandra? Vad berittar vi om de andra?
- Rollférdelning mellan stift och férsamling,
- Hur ér konflikten negativ for kyrkan?
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- Hur talar vi om varandra i media, sociala media?
- Vad ir jag sjélv skyldig till — vad &r vi skyldiga till?
- Hur kan végarna framét se ut?

M.m.

Jag ér medveten om att det dr en extraordindr dtgérd som jag foreslar. Men situationen borjar
nérma sig sammanbrott. Fértroendet pd bada sidor verkar férbrukat. Extraordindra atgéirder

behéver komma till stdnd. For kyrkans skull.

Jag limnar denna dmbetsberittelse 1 forhoppning att den tas emot av biskop och stift i samma

ambition som den tillkommit. Den dr skriven i en drlig tro att en foréindring dr méjlig.”

I friga om det brev fran biskopen vilket nimnts ovan, skriver Mats Hermansson under rubriken
”Andra viktiga h#indelser” inledningsvis om ett krav frin kyrkofullméiktige att efterstréiva en
budget i balans vilket resulterade i ett kyrkorddsbeslut under véren 2015 om att krympa
kostymen, bl.a. genom att 1&mna samarbetet runt Tjelvarkyrkan. Han forklarar att det blev en
viss oro 1 arbetslaget och en stor medial uppmérksamhet trots att ingen av medarbetarna
varslades och dn mindre avskedades. Dérefter kommenterar han det ovan angivna brevet frin
biskopen pa bl.a. féljande sitt. "Med anledning av bland annat omorganisationen fick forsam-
lingen ett brev fran biskopen. Det ar daterat den 8 februari 2015. Brevet innehéller flera fel-
aktigheter och rykten som genom brevet lyfts till “biskopliga sanningar”. Bland annat stir det
att medarbetare i nigot fall fitt "information om tjénstens upphorande enbart i mailform”.
Detta har naturligtvis inte skett - men sprids 4n 1 dag som en sanning. Ett sddant hanterande av
en anstilld &r stétande — och omgjligt for en forsamling. Det har inte héint pd det séttet. — Brevet
pastér vidare att ... {or inte si linge sedan fanns sju diakoner”, Det har aldrig varit sju diakoner
i tjéinst samtidigt — mojligen har det funnits s& manga i matrikeln ett &r. Siffran har d4 omfattat
tjénstlediga och vikarier. — Men nér biskopen ndmner siffran sju tillsammans med den
nuvarande siffran tre s spér han pé bilden av att allt héller pa att rivas ner. ~ Det kanske
tokigaste som némns i biskopens brev dr “forsamlingen dverger mera utsatta omriden for
innerstaden”. - .... personalen som fanns i den verksamheten (i Tjelvarkyrkan) har inte flyttats
till domkyrkan utan till Visborgskyrkan och Terra Novakyrkan. Att da séga som biskopen att
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“forsamlingen Sverger mera utsatta omraden fSr innerstaden” kéinns som en vildigt olycklig
formulering. — Detta r ndgra exempel pé felaktigheter som brevet ér fullt av. Brevet tycks vara
skrivet utifrdn att ha hort nigra réster. Men utan ett enda samtal med domprosten. ...... Nér
biskopen skriver att férsamlingen gér “en omprioritering fran forsamlingens grundliggande
uppgift till andra uppgifter inom vilfirdssektorn” &r det antingen ett kraftigt missforstind -
eller en mycket allvarlig anklagelse.”

P4 frdgan om stdd utifrdn frin olika hall ndmner Mats Hermansson bl.a. att han genom ett bra
fungerande kyrkorad och ett arbetsutskott, som han har en néra relation till, har ett bra stod frin
de fortroendevalda.

Hur Mats Hermansson upplever stodet i dvrigt beskriver han bl.a. pd foljande siitt. *Nér det
géller stodet fran biskopen sd 4r min upplevelse att det inte varit ndgot sidant under de fem
senaste dren. Nir det giller stddet fran stiftet — vilket sikert menas stiftskansliet — har jag .....
nér jag vént mig till stiftsjuristen ..... fatt god, snabb och professionell rddgivning. —
Forsamlingen har fétt del av stiftsbidrag for olika verksamheter..... Annars ser det tunnare ut
med stdd frén stiftskansliet. — Jag och flera medarbetare och fortroendevalda upplever oss och
den forsamling vi 4r satta att tjdna snarare motarbetade av den avdelning pA stiftskansliet som
finns for att frimja forsamlingsarbetet. Min kénsla av att det inom Utvecklingsenheten finns
allt for lite utrymme for olika kyrkosyner. Man arbetar med att matcha och silja in sin egen
tanke omkring kyrka och teologi. Man sker samarbete med de prister och de forsamlingar
som ligger ndra vad man sjilv stér for. Medan den folkkyrkliga tradition och 6ppna gemenskap
som domkyrkoforsamlingen stdr for och vill inbjuda till fSrminskas och osynliggors.”

P4 fragan hur medarbetare och fortroendevalda ser pd samarbetet med stiftskansliet svarar Mats
Hermansson att han inte har gjort ndgon gallup med att det ér av yttersta vikt att det kommer
till dtgirder som kan forbittra relationen mellan forsamlingen och stifiskansliet. Han tilligger:
"Det dr idag en tydlig fortroendekris. Men huvudintrycket &r att om stiftskansliet och
utvecklingsenheten #gnar sig 4t ndgon frimjande verksamhet gentemot stiftets forsamlingar sa
ir det ndgot som sillan tréffar oss i Visby. Forsamlingar som finns i en tradition som harmoni-

serar mer med personalens pd utvecklingsenheten frimjas mer fruktbart. Det finns en teologisk
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endgdhet, en lomhordhet infor mangfalden i en folkkyrka, som ér unik for vért stiftskansli,
jamfdrt med Svriga stift i Svenska kyrkan.”

Mats Hermansson lade ut mbetsberittelsen pd domkyrkoférsamlingens hemsida samt sinde,

cnligt egen uppgift, beréttelsen till drkebiskopen.

Bakgrunden till frégestéllningen enligt b)
Visby domkyrkoforsamling, kyrkorddets arbetsutskott, tillstédllde biskopen och domkapitlet en

den 1 februari 2017 daterad skrivelse benéimnd “Kommentar och reflektion med anledning av
biskopens visitation av Visby domkyrkoférsamling dren 2015-2016-2017”. Skrivelsen &r

undertecknad av de fem fortroendevalda som ingér i utskottet.

Protokollet 6ver nimnda visitation har biskopen undertecknat den 12 december 2016.

Skrivelsen ifriga inleds med en kritisk redogérelse for visitationens ging. Inledningen slutar
enligt foljande. ”Det har (inte) varit ndgon kommunikation infér och under denna visitation.
Det har bara handlat om envégskommunikation nér det géller uppligget och metoden. Arbets-
utskottet tror att resultatet hade tjénat pa dialog och samtal. Aven relationen mellan stift och
domkyrkoforsamlingen hade haft mycket att vinna pé ett annat handhavande fran stift och
biskop infér och under denna period. — Férutom den icke-kommunikation som stiftet valt
stiller sig Arbetsutskottet frigande till den utstrickning i tid som denna visitation fatt ..... hela
20 manader..... Visitationen — med flera negativa inslag — har menligt paverkat vir forsamling.
FramfOrallt har det varit ovissheten, tystnaden fran stiftet och ryktena som fritt fatt florera
under en tidsrymd som stréicker sig Gver tre &r — som haft negativ inverkan pa forsamlingens

mojlighet att fullt ut fungera pé det bista siitt.

Sedan foljer pa drygt fyra sidor kritiska synpunkter pa det program som foljts under visita-

tionen och de sammanfattande rekommendationer som, enligt biskopen, visitationen foranlett.

Under rubriken avslutning anges bl.a. foljande. Vi kéinner oro éver den daliga relationen till

stiftet och biskopen. Vi har haft denna oro en lingre tid — ja dnda sedan biskopens brev 2015-
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02-09. Brevet foregicks av ddlig kommunikation. Kyrkorddets svar pd biskopens brev har
forbigatts med tystnad. I Kyrkans Tidning uttryckte biskopen att han uppfattar forsamlingens
svar som enbart en “recension” av hans brev. - Som tidigare framgatt i domprostens dmbets-
berittelse (2016-04-01) s finns det avseviirda skillnader i synsitt mellan stiftet och var
forsamling. Vi menar att den skada som finns i relationen ir av sidan dignitet att den formérkar
md&jligheten for oss alla att verka som kyrka och forsamling. — Vi tror att ansvaret 4r msesidigt
och ddrfor bara gir att 16sa upp i en drlig dialog. Vi behdver aktivt i god ton, med de bista
intentioner, arbeta pa (en) forbittrad relation mellan de tv4 storsta aktdrerna inom Svenska
kyrkan pa Gotland. — Kyrkoradet har vid sitt sammantréde 2016-04-07 stillt sig bakom dom-
prostens forslag till hur denna konflikt ska kunna Gverbryggas. Den har tidigare framforts till
stift och biskop. Nu kénns det angeldget att upprepa forslaget. — Vi foreslér en partssammansatt
grupp som leds av personer som utses av nationell nivd. Arbetet bér komma igéng si fort som
mdjligt. — Vi &r medvetna om att det &r en extraordinir &tgird som vi foreslar. Men situationen
bdrjar ndrma sig sammanbrott. Fértroendet pa bada sidor verkar forbrukat. Extraordinéra

atgérder behdver komma till stdnd. Fér kyrkans skull.”

Kontraktsprosten och ledamoten av domkapitlet Monika May hemstillde den 9 november 2016
att domkapitlet skulle inleda ett tillsynsédrende mot Visby domkyrkoférsamling, dess kyrkorad
och domprost. Hon anforde som skl hirfor bl.a. den stora personalomsittning som forevarit
och alltjimt forekommer i forsamlingen sedan Mats Hermansson r 2008 blev domprost och
tillade bl.a. att en social skyddsrond genomfrdes &r 2015 vilken bekriftade allvarliga brister i
domprostens ledarskap, bade de arbetsrittsliga och pastorala.

Sedan tar Monika May upp biskopens ovan nimnda brev i februari 2015 och domprostens
dmbetsberittelse den 1 april 2016 och tilligger: “Fértroendet mellan biskop och domprost ir
idag skadat eller helt obefintligt. Situationen &r helt enkelt oviirdig en episkopal kyrka och
paverkar arbetsmiljon for ménga ménniskor. Till stiftets grunduppdrag ligger tillsynsansvaret
Over forsamlingarnas grundlédggande uppgift. Domkapitlet har tillsammans med biskopen
ansvar for att kyrkans léra och ordning f6ljs och ska leda och inspirera kyrkan i stiftet. Préster
och diakoner fullgdr sina uppdrag i trohet mot avgivna vigningsléften och &r i detta hinseende

understillda biskopen och domkapitlet. Férsamlingarna forviintas agera lojalt med kyrkans
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grundlidggande episkopala struktur. Domkapitlet har att agera for att utreda misstankar om
allvarliga missforhallanden, vidta dtgarder for att komma tillrétta med dessa och i fore-
kommande fail utkréiva tillsynsansvar gentemot innehavare av vigningstjénsten, foresla stifts-

styrelsen att fatta beslut om en pastoratssammanslagning eller pastoratsdelning.”

I en kompletterande skrift anforde Monika May fSljande. ”Svenska kyrkan #r en episkopal
kyrka dir biskopen har ett tillsynsuppdrag. Enligt kyrkoordningen #r domprosten i flera
uppdrag biskopens erséttare. Alla préster &r genom sin vigning p ett sirskilt sétt insatta i detta
sammanhang med biskopen som pastor pastorum med tillsynsuppdrag. Aven forsamlingarna
stdr under tillsyn av stiftet, med biskop, domkapitel och stiftsstyrelse. Domprosten och kyrko-
ridet/arbetsutskottet har fatt allvarlig kritik av biskopen vid olika tillfillen, men di svarat med
att kritiken varit felaktig eller varit helt oforstdende. Foljande frigor uppstiller sig. Ar det
rimligt enligt kyrkoordningen att domprosten rycker pa axlarna” nir han far kritik av
biskopen, ger kritik tillbaka eller séger att biskopen sprider felaktigheter, rykten och allvarliga
anklagelser. Ar det okay att ett arbetsutskott siger ungefir att “kritiken fir sta for dig,
biskopen”. Ar detta rimligt med tanke pa kyrkoordningens skrivningar om att utdva och sta
under tillsyn. Ar det lojalt mot den grundliggande episkopala strukturen. Behdver en prést och
ett kyrkordd vara lojala i den bemiérkelsen. Lamnar kyrkoordningen utrymme for att fullstindigt
strunta i biskopens tillsyn och finns banden mellan stift och férsamling bara pé papperet.
Mgjligen har vissa av dessa rittats till efter utredningar och dtgérdsplan. Det flesta missfor-
hallanden kvarstér dock. Om Svenska kyrkan har tappat viktiga kiinnetecken pa en episkopal
kyrka ér det en allvarlig sak, som mdste diskuteras pa alla nivéer for att en indring ska kunna

bli mbilig.

Den 22 februari 2017 fattade domkapitlet beslut i drendet om Visby domkyrkoforsamling,
Under rubrikerna “Kyrkoordningens regler och tillsyn”, " Tillimpliga regler om domkapitlets
samt kyrkoherdens och arbetsgivarens roller” och “En episkopal kyrka” redogér domkapitlet
forst for vad som giller och anger dérefter under rubriken "Domkapitlets verviiganden”

foljande.
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”Vad domkapitlet primért har att ta stéllning till & Monika Mays hemstiillan. De forhallanden
som dér anges far i allt viisentligt anses sakligt utredda genom visitationsprotokollet, (ovan)

angivna rapporter och handlingar samt genom vad som i dvrigt ar kéint.

Biskopen har, med stdd av sitt i kyrkoordningen stadgade tillsynsansvar, efter en ingdende
genomgéng av situationen och frhéllandena i domkyrkofSrsamlingen funnit anledning att
uttala kritik i friga om verksamheten, organisationen och ledningen inom forsamlingen. I
enlighet med Svenska kyrkans episkopala struktur far det forvintas att forsamlingen respekterar
och rittar sig efter de rekommendationer som visitationen féranlett. Fortroendevalda och

praster forvéintas efterleva de anvisningar som biskopen har limnat.”

Domkapitlets beslut lyder: "Domkapitlet finner att hemstillan, i férening med den utredning
som finns i drendet, foranleder domkapitlet att bevaka att domkyrkoférsamlingen vidtar de
atgirder som framgér av punkterna 1 — 3 i de sammanfattade rekommendationer som biskopen

l&mnat 1 sitt visitationsprotokoll.”
Beslutet tillstélldes kyrkoradet i Visby domkyrkoftrsamling samma dag.

Vid sammantréide den 26 februari 2017 beslutade kyrkoradet enhilligt att stilla sig bakom
arbetsutskottets skrivelse "Kommentar och reflektion med anledning av biskopens visitation av
Visby domkyrkoférsamling dren 2015-2016-2017” samt att uppdra 4t Mats Hermansson att
under véren 2017 komma med forslag pa fordelningen av ledaméter mellan arbetsutskottet och
kyrkorddet s att detta kan ligga till grund fSr beslut i det nyvalda kyrkoradet efter valet hosten
2017. — Mats Hermansson deltog i beslutet.
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Mats Hermanssons svaroma4l

Mats Hermansson har i svaromal hénfort sig i allt viisentligt till uppgifter som domkapitlet
redogdr for i sitt skriftliga material. Utdver det har han betrdffande fragestillningarna a) och b)
uppgett 1 huvudsak foljande.

(...) Jag delar sjalvklart det som Svenska kyrkans utredningar nr 2013:1 skriver om
domprostens roll. Som domprost ir jag sjilvklart biskopens ersittare som stiftschef, i de olika
sammanhang som blir aktuella, eller hens "hogra hand”, som utredningsgruppen valt att kalla
det. (...)

Jag har uppriktigt sagt svart att forstd att det ska anses sd forkastligt att i ett tydligt 18st liige
foresld att man tillsammans inbjuder en tredje part att 16sa upp knutar, Det skulle kunna vara
till exempel kyrkan pa nationell niva. Jag har varit Sppen for det, dven kyrkoridet i domkyrko-
forsamlingen har stillt sig bakom den tanken. Jag har inte méjlighet att foresla ingripande”
frin nationell niva som ett dekret. Diremot har jag kastat fram en kanske mdjlig 16sning pa det
négot lasta liget mellan stift och forsamling. Jag sig aldrig mitt frslag som ett “ingripande”
utan som en mdjlighet. Men det dr naturligtvis ingen framkomlig viig om inte bida parter ser
det som en mdjlighet. Sa den tanken &r sléppt for linge sedan. Den dr omdjlig att driva av en

part.

Jag tycker fortfarande att det giller att finna sétt att samtala pa. Det dr viktigt for hela kyrkan p&
Gotland. Det lige som rader &r mycket olyckligt. Biskopen har foreslagit att ledningsgrupperna
for stiftskansli och forsamling skulle kunna ses. Det 1iter som en bra borjan. Det nimndes for

Over ett 4r sedan — men inget har tyvirr hint. (...)

Det har tydligen inte gillats att jag har gett spridning 4t min dmbetsberittelse. Biskopen har
uttryckt upprordhet om detta vid flera tillfillen. Om det nigonstans stétt att det jag skrev i min
dmbetsberittelse inte fick spridas si hade jag naturligtvis inte gjort det. Men jag har varken hort
eller lést det nagonstans. (...)
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Efter att ha fSrfattat dmbetsberéttelsen pd ca 50 sidor om liget i var forsamling fann jag det
naturligt att dela [berittelsen] med kyrkorddet — min arbetsgivare som ocksa ytterst ansvarar for
verksamheten, med medlemmarna som finansierar hela verksamheten — déirfor publicerades
texten pd forsamlingens hemsida. Och det var ocks3 sjalvklart att skicka dokumentet till drke-
biskopen som jag vet har ett stort engagemang i frigan och som jag fort samtal med under aren.

Hon uttryckte tacksamhet dver att fa ta del av dokumentet. (...)

Domkapitlet skriver i sitt beslut 22 februari 2017 med anledning av Monica Mays hemstillan:
“Biskopen har, med stdd av sitt i kyrkoordningen stadgade tillsynsansvar, efter ingiende
genomgéng av situationen och forhdllandena i domkyrkofSrsamlingen funnit anledning att
uttala kritik i friga om verksamhet, organisation och ledning inom férsamlingen. I enlighet med
Svenska kyrkans episkopala struktur far det forvéntas att fSrsamlingen respekterar och rittar sig
cfter de rekommendationer som visitationen foranlett. Fértroendevalda och prister forviintas

efterleva de anvisningar som biskopen har 1&mnat.”

Utan att ifrdgasétta biskopens tillsynsansvar, utan att p4 ndgot sitt vilja en annan ordning dn
den episkopala struktur som ér vér kyrkas si maste en kyrkoherde och ett kyrkorad ha méjlig-
het att ge sitt perspektiv ocksd pa det som en biskop uttrycker i ett visitationsprotokoll, Det r

inte att obstruera, &n mindre kan man beskriva det som myteri. (...)

Arbetsutskottet 1 februari 2017, och senare ett enigt kyrkorad, har stillt sig frigande till de
olika rekommendationerna i ett brev till biskopen. Mest for att det var svért att se vad som
skulle goras och for att de fortroendevalda i forsamlingen inte heller fullt ut delade biskopens
bild. (...)

Kyrkorédet menar redan i februari 2017 att det ér Gverdrivet att som biskopen gor, pastd att den
rddande ordningen betyder att den demokratiska ordningen ir satt ur spel. Jag delar kyrkoradets
uppfattning. Men har samtidigt ndrmare till att téinka mig en annan storlek pa bade Kyrkorsd
och Arbetsutskott. Men frdgan égs inte av kyrkoherden utan av de fortroendevalda.
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Den 5 april 2017 besdkte biskopen kyrkorédet, for att tala om visitationsprotokollet, och
kallade d4 storleksforhéllandet mellan AU och Kyrkorad for “oegentligheter”. P4 min direkta
friga om biskopen verkligen menar att det gér att beskriva situationen med ett ord som

“oegentligheter” sd bekriftade biskopen det: “Det &r verkligen oegentligheter som pagér.” (...)

[Géllande] kyrkorddets beslut 26 februari 2017 att stilla sig bakom AU:s forslag till
kommentarer pa biskopens visitationsprotokoll. Det stdmmer att jag deltog i det beslutet. (...)
Jag madste erkéinna att jag aldrig tinkte pé att det skulle vara limpligt att “'ta ett steg tillbaka”
vid detta beslut. Och jag vet inte om det verkligen &r sé att jag borde ha avstétt att rosta i denna
fraga.

For mitt deltagande i beslutet kan anforas:

- Att det var biskopen och inte domkapitlet (dar jag dr vice ordférande) som genomforde visi-
tation.

- Jag har inte deltagit i nigot beslut i domkapitlet med anledning av varken visitationen eller
kyrkorddets skrivelse med anledning av visitationsprotokollet. Det #r ju anmilningsirenden i

domkapitlet.

Punkt [b] handlar om att jag ska “ha brustit i respekt for och lojalitet med biskopen...” menar
utredningsgruppen. Och det andas ju hela det underlag som utredningsgruppen tagit fram. Min
bild ér delvis den motsatta. Jag har uttryckt kritik mot visitationen och kommunikationen efter

“pakragningen”. Men jag har ocksé vid flera tillfillen tagit biskopen i forsvar. (...)

Ingen annan kan som jag i olika sammanhang forsvara och ta stillning for biskopen. Inte for att
jag dr sdrskilt duktig pd att formulera mig utan for att jag har den formella roll som jag som
domprost har. Jag tycker att det ibland ingdr i domprostens roll som biskopens stillforetridare

att std bakom biskopen. (...)
Jag bestrider alltsa (...)

- att jag pA nigot sétt ska ha brustit eller Gvertriitt mina befogenheter

genom att ha delat min dmbetsberittelse med t ex drkebiskopen.
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- att jag skulle ha brustit i respekt mot biskop genom att ha deltagit i KR [kyrkoridets] bestut
den 26 februari 2017.(...)

Mats Hermansson har hirefter erinrats om, for det fall han skulle inkomma med ytterligare
skriftlig kommentar, att ta upp frigan om det som domkapitlet har att prova kan strida mot hans
vigningsloften. Négot ytterligare yttrande har inte inkommit.

Efter att ha fatt del av planerat ssmmantriadesdatum med alternativt datum, samt att Mats
Hermansson har ritt att framfora sin sak muntligen infor domkapitlet, har han meddelat att
domkapitlet kan sammantréida i drendet utan hans niirvaro och limnat f&ljande kommentar.
"Jag kiéinner att jag genom tidigare skrivningar som jag fatt limna in med synpunkter har fatt ge

min version och bild av olika fétlopp.”

Domkapitlets bedémning

Som inledningsvis nimnts avser tillsynen savitt ror frigestiillningarna i a) och b) de angivna
dubbla rollerna som en domprost har. Domkapitlet finner anledning att erinra Mats
Hermansson om att det & domkapitlet, inte utredningsgruppen, som slutligen har antagit de

fragestéllningar som ska provas och grunden for dessa.

Det har i kyrkoordningen (57 kap. 12 §) uppdragits &t stiftet att ha tillsyn Sver verksamheten i
stiftets forsamlingar och pastorat och att i tillsynen ingdr bl.a. biskopens visitationer samt
dennes och domkapitlets granskning av hur préster och diakoner utévar sina uppdrag och
efterlever avgivna vigningsloften. Detta ger anledning till att berdra frigan om domkapitlet kan
utdva tillsyn sé att séiga over sig sjilvt eller hur en prist eller diakon sisom ledamot av dom-

kapitlet utdvar uppdraget eller efterlever avgivna vigningsloften.

For biskopens verksamhet ska biskopsmdtet ha tillsyn och Svenska kyrkans ansvarsnimnd for

biskopar prova frégor om dennes behorighet att utéva kyrkans vigningstjénst,

Aven om tillsynsbestimmelserna i ovrigt i kyrkoordningen siktar mot vad som sker inom

ramen for forsamlingar och pastorat dr det inte anknytningen till tjinsten som sédan som
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vigningsreglerna giller utan just till den personliga vigningen. Den ovan citerade paragrafen

syftar endast till att visa vilket sérskilt tillsynsorgan en sérskild tillsynsuppgift &vilar.

Med stdd av vad som nu redovisats anser domkapitlet hinder inte foreligga for domkapitlet att
préva om en dmbetsbérare inom ramen for sitt uppdrag i domkapitlet brutit mot sina vignings-

l16ften eller i avsevird mén skadat det anseende som denne bor ha.

Dombkapitlet i Visby stift ér i &renden som ror utlandskyrkan utékad med tva ledaméter déri-
frdn. Aven om dessa dirfor har en anknytning till vice ordféranden i domkapitlet finner dom-

kapitlet att detta drende ska handldggas av domkapitlet i dess ordinarie sammansittning,

D4 svil ordforanden som vice ordféranden i domkapitlet av jivsskil inte kan tjinstgora som
ordférande har en domarledamot fétt trdda in som sddan (se Svenska kyrkans Sverklagande-

namnds beslut 2014/42).

Av redogorelsen ovan dr det klarlagt hur och pé vilket sitt som Mats Hermansson i dmbets-
berittclsen har uttryckt sig angdende biskopen och kritiserat denne samt att han 14tit sprida
kritiken. Vidare dr det ostridigt att Mats Hermansson deltagit i kyrkorddets beslut att stilla sig
bakom en av arbetsutskottet till biskopen och domkapitlet dverldmnad skrivelse benfimnd
“Kommentar och reflektion med anledning av biskopens visitation av Visby domkyrko-
forsamlingen dren 2015-2016-2017" och innehallande motsvarande kritik.

Detta foranleder domkapitlet att ta stéllning till om Mats Hermansson hidrigenom enligt 31 kap.
12 § kyrkoordningen har som domprost, sivil som kyrkoherde i domkyrkoférsamlingen som
ersiittare fOr biskopen och vice ordforande i domkapitlet, brutit de l6ften som han har givit vid
vigningen och/eller i avseviird mén skadat det anseende en priist bor ha. Som girningsbeskriv-

ningen &r utformad viljer domkapitlet att bedoma frigestéllningamna a) och b) tillsammans.

31 kap. 12 § kyrkoordningen har i tillimpliga delar fljande lydelse. "Domkapitlet far forklara
en prist obehérig att utéva kyrkans vigningstjénst, besluta om privotid for fortsatt behdrighet

eller tilldela pristen skriftlig erinran, om priisten
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1. har brutit de 16ften som han eller hon har givit vid vigningen,

2. -

3. -

4. genom brottslig gérning, pa grund av sitt levnadssitt eller pa annat sitt i avsevird m3n har

skadat det anseende en prist bor ha.

Den forsta punkten ér alltsd kopplad till préstens vigningslften. Syftet med den fjirde punkten
ir att markera att kyrkan stiller krav pd dem som utdvar vigningstjéinsten. Det kan rora sig om
sévil handlingar som pavisar en fér kyrkan oacceptabel livsstil som enstaka handelser, vilka

visar pé ett for kyrkan oacceptabelt agerande.

Det 16fte som hir r aktuellt har foljande lydelse. ”Vill ni i er tjdnst folja var kyrkas ordning
och forverkliga er kallelse med Kristus som forebild”.

I inledningen till sjunde avdelningen i kyrkoordningen, som handlar om kyrkliga uppdrag och
befattningar, anges bl.a. foljande. Dopet dr den grundléiggande vigningen till tjéinst i kyrkan och
ger delaktighet i kyrkans gemensamma uppdrag. Fortroendevalda, frivilliga medarbetare,
anstéllda och de som vigs till uppdrag inom kyrkans vigningstjanst ska fullgdra de speciella
uppdrag som de anfGrtrotts i solidaritet med Svensk kyrkan och kyrkans tro, bekinnelse och
lara. Présten &r forsamlingens tjanare och samtidigt en herde for férsamlingen. Préister och
diakoner fullgér sina uppdrag i trohet mot avgivna vigningsloften och ér i detta hinseende

understillda biskopen och domkapitlet.

[ biskopsbrevet &r 1990 benéimnt “Biskop, prist och diakon i Svenska kyrkan” anges bl.a.
foljande. P4 kyrkans dmbetsbirare stills kravet att de pa ett riitt sitt ska fullgora sitt uppdrag i
kyrkan. Vid sidan av de direkta kraven riktas ocks4 en rad forvéintningar mot dem. Dessa krav
och forvéintningar viivs samman till ett monster for en rétt &mbetsutdvning. De méste ocksd
héllas samman s att de ligger i linje med varandra. Av kyrkans dmbetsbirare kriivs och
fSrviintas trohet mot uppdraget. Vidare krivs en lojalitet mot Svenska kyrkan och hennes

ordningar som ytterst &r en lojalitet mot kyrkans Herre. Solidaritet forvintas i forhillande till
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stift och frsamlingar och medarbetare av olika kategorier. Lojaliteten och solidariteten hor
nira samman med varandra. Lojaliteten &r densamma for alla kyrkans tjinare men solidariteten
varierar med hénsyn till det kyrkliga uppdragets speciella krav. Av biskopen forvintas solida-
ritet med stiftet och kollegerna i biskopsambetet och andra kyrkans ledare. Av pristen och
diakonen forvintas solidaritet med férsamlingen och dess organ och medarbetare inom och
utom det kyrkliga &mbetet. Kravet pd lojalitet och solidaritet ar grundat i en naturlig forviintan
pé kyrkans tjénare att deras tolkning av uppdraget i kyrkan ska priglas av en 6dmjuk och
tjanstvillig anda.

For en prist preciseras frigorna enligt foljande. Ocksi for pristen, sdrskilt den som har en
arbetsledande stéllning, ér lojaliteten mot kyrkan och solidariteten med medarbetarna en viktig
forutsittning for frid, samverkan och god ordning i férsamlingen. Detta fSljer av pristens
vigningsldfie att f6lja var kyrkas ordning och forverkliga sin kallelse med Kristus som forebild.
Det har en rad praktiska konsekvenser for dem som ndts mot varandra i det dagliga arbetet och
dér konfliktanledningarna kan bli ménga. I forsamlingen har priisten det krivande ansvaret att
med 6dmjukhet tolka solidaritetskravet s att splittring och gruppbildningar undviks och kiirlek
och sammanhélining befordras. Om motséttningar hotar har kyrkan ritt att av sina préster vinta
Oppenhet och viilighet till samtal, samfSrstind och forlikning. Att i en dmjuk och positiv anda
ge och ta emot saklig kritik &r ett uttryck for en ritt solidaritet, som kan gagna forsamlingens
enhet och sammanhéllning. I friga om vittnesbdrdet” anges bl.a. att i ett for biskopar, prister
och diakoner gemensamt vigningsléfie lovar dessa att leva sd bland ménniskor, att de blir
vittnen om Guds kirlek och forsoningens hemlighet. Det muntliga vittnesbérdet genom for-
kunnelsen &r viktig, Men livets och grningarnas vittnesbérd ér inte mindre viktigt. Fér manga
ménniskor &r detta vittnesbard det avgdrande .... Vad galler “egen forviintan” anger biskoparna
bl.a. att frén forsamlingsbor och medarbetare har kyrkans tjinare ritt att forvinta forstaelse for
att tjinsten ibland stéller dem infor svara avgéranden och att de har samma behov av stdd och
uppmuntran som alla andra. De har ritt att forvénta sig att den kritik de méter har ett positivt

syfte och prégias av en saklig omsorg,.

I biskopsbrevet dr 2014 “Kallad till prést och diakon i Svenska kyrkan” anges under rubriken

Ledare bl.a. foljande. Kyrkan behiver goda, ansvarsfulla, sanningssékande och trovirdiga

19



Svenska kyrkan ==

DOMKAPITLET 2017-12-20

ledare. En ledare har att vara trogen kallelsen och uppdraget. I friga om lojalitet och solidaritet
i det tredje vigningsloftet (redovisat ovan) anges bl.a. foljande. Lojaliteten avser Svenska
kyrkan och hennes ordning. Ytterst giller den Kristus. Solidariteten kommer till uttryck i
préstens och diakonens forhallningssétt till stift, forsamlingar och medarbetare av olika katego-
rier. De ansvarar infor biskop och domkapitel for hur de forvaltar sina uppdrag och ska vara
lojala mot sina néirmaste ledare och arbetsledare. Lojaliteten och solidariteten hor néra samman
men innebdr inte krav pa uniformitet. Loftet svarar mot den naturliga forvéntan att diakonen
och préstens tolkning av sitt uppdrag ska préglas av fasthet, 8dmjukhet, beredvillighet och
samarbetsvilja. Kristus sjdlv &r forebilden. Loftet om lojalitet och solidaritet fir en rad prak-
tiska konsekvenser. I forsamlingen har présten och diakonen det krivande ansvaret att med
6dmjukhet tolka solidaritetskravet sé att splittring och gruppbildningar undviks och kirlek och

sammanhéllning befordras.

I detta sammanhang méste dven beaktas den av Kyrkostyrelsen ir 2012 tillsatta utredning om

domprostens stillning, uppgifter och tillséttning, vilken redovisats inledningsvis.

De I6ften som présten avligger vid vigningen fér alltsa sin frimsta utfyllnad och tolkning
genom de biskopsbrev som redovisats ovan. Det kan forvéntas att framfor allt en domprost r
viil fortrogen med vad dessa innehaller liksom med bestimmelserna i och kommentaren till
kyrkoordningen. Som framgétt ovan fullgdr en prist sina uppdrag i trohet mot avgivna
vigningsl6ften och &r i detta héinseende understilld biskopen och domkapitlet. Av priisten kriivs
och forvintas trohet mot uppdraget samt lojalitet mot kyrkan och hennes ordningar. Pristen
forviintas dessutom vara solidarisk i forhallande till stift och forsamlingar samt till medarbetare
av olika kategorier. Sdrskilt for den préist som har en arbetsledande stillning #r lojaliteten mot
kyrkan och solidariteten med medarbetarna en viktig forutsiittning for bl.a. frid och samverkan.
Att i en 8dmjuk och positiv anda ge och ta emot saklig kritik &r ett uttryck for en rétt solidaritet.
Solidariteten kommer till uttryck i préstens forhéllningssitt till stift, fSrsamlingar och med-
arbetare av olika kategorier. Han eller hon ansvarar infor biskop och domkapitel for hur

uppdraget forvaltas och ska vara lojal mot sin nérmaste ledare.
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Svenska kyrkans &verklagandendmnd har 1 beslut 34/2014 med hénvisning till Biskopsmétet
betonat vikten av denna lojalitet och solidaritet samt dessutom framhallit att priisten ska tolka
sitt uppdrag i kyrkan i en from och tjdnstvillig anda, att priisten ska ge och ta emot kritik med
en 6dmjuk och positiv avsikt till gagn for enhet och sammanhéllning samt att pristen ska
besinna att hans eller hennes ord och handlingar &r av den storsta betydelse for kyrkans
anseende och trovirdighet. Ndmnden har tillagt att en priist ska agera omdomesgillt och 14ta

ord, handlingar och livshallning tala samma sprak.

I nimnda fall har Overklagandenimnden i friga om rétten att uttrycka asikter och framfora
kritik anfort foljande. “Genom bestimmelser i vara grundlagar ir varje svensk medborgare
gentemot det allménna tillfSrsikrad ratt att i bl.a. tryckta skrifter och tekniska upptagningar
offentligen fa uttrycka &sikter och kénslor och i &vrigt 1imna uppgifter i vilket dmne som helst
allt for att sikra ett fritt meningsutbyte, en fri och allsidig upplysning och ett fritt konstnarligt
skapande. — Det &r angelaget att det inom Svenska kyrkan finns stora mojligheter att fora en fri
och dppen debatt angiende olika foreteelser inom kyrkan och innehallet i kyrkans tro och lira.
Aven om Svenska kyrkan och dess organisatoriska delar inte &r organ for det allméinna bor
principerna i grundlagarna iakttas dven av kyrkans organ. — Kyrkoordningen uttrycker en
forviintan om att alla som har ett uppdrag i kyrkan ér trogna mot Svenska kyrkans l4ra och
ordning. Nér det géller dem som vigts till préster, diakoner och biskopar stills dock hgre krav
pé ett omdomesgillt agerande och lojalitet till det gemensamma. Det méste dérfor finnas vissa
granser for vad som dr mdjligt for en innehavare av kyrkans vigningstjinst att uttrycka munt-
ligen eller i tryckta skrifter och tekniska upptagningar (jfr Overklagandeniimndens beslut
2012/14). — Det stér 6ppet for den som &r vigd till kyrkans tjénst att i olika ssmmanhang vicka
debatt och reflektera kring kyrkans tro och ldra samt olika foreteelser inom kyrkan. Det ér
viktigt att denna mdjlighet inte begrénsas mer &n vad som krévs for att upprétthalla respekt for
kyrkans tro och ldra, for kyrkans ordning och for de avgivna vigningsléftena. Det kan tilliggas
att det i debattartiklar och andra texter publicerade med hjilp av upptagningar ibland anvéinds
ordval och uttryck som kan vara 6verdrivna och polemiska men som kan tolereras beroende p4

1 vilket sammanhang de férekommer.”
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Domkapitlet finner skl betona att, s& som framhdllits frin kyrkans sida, domprosten blir
genom sina uppgifter bade pa stifisniva och pa lokal niv4 en brobyggare mellan tvi av kyrkans
nivéer, vilket tydliggor den episkopala linjen i Svenska kyrkan. Det kriivs Iyhordhet for bl.a.
biskop och stiftsmedarbetare. Ett gott forhallande mellan biskop och domprost byggt p respekt
och kiinsla for varandras uppgifter r till gagn for hela stiftet och dess verksamhet.

Med st6d av vad som redovisats ovan konstaterar domkapitlet att Mats Hermansson genom
dmbetsberittelsen inte levt upp till kraven

att verka for frid och samverkan

att kritisera i en 6dmjuk och positiv anda

att visa lojalitet med sin biskop till gagn for enhet och sammanhillning

att visa lyhdrdhet for biskop och dennes &mbete

att dstadkomma ett gott forhallande mellan biskop och domprost

att vara en brobyggare mellan tva av kyrkans nivier.

Domkapitlet formenar inte Mats Hermansson ritten och méjligheten att, sdsom han har
uttryckt, ha mojlighet att ge sitt perspektiv pa visitationsprotokollet. Emellertid till foljd av vad
som ovan angetts finner domkapitlet att Mats Hermansson, inte bara genom sina ordval i
dmbetsberittelsen utan dven genom den anda av kritik mot biskopen och biskopséimbetet som
dmbetsberittelsen redan frén inledningen dr genomsyrad av, har sé brustit i respekt och kiinsla
for biskopens stillning och arbetsuppgifter och inte visat lojalitet med biskopen att han

hirigenom har brutit mot sina vigningsloften.

Vidare har domkapitlet att ta stillning till om detsamma gller nir Mats Hermansson godtog
kyrkorédets beslut att godkinna arbetsutskottets skrivelse till biskopen och domkapitlet inte d&
ha “tagit ett steg tillbaka” och markerat sin dubbla roll som & ena sidan vice ordfdrande i dom-
kapitlet och ddrmed delaktig i det tillsynsansvar som &vilar biskop och domkapitel och & andra
sidan som kyrkoherde i Visby domkyrkof6rsamling.

Den friga som hiir giller har sitt ursprung i visitationen som sidan och de rekommendationer

den mynnat ut i. Domkapitlet uttalade sig i det ovan redovisade beslutet den 22 februari 2017
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mycket tydligt om vad som forvintas av dem som varit foremal for visitationen och rérande de
anmérkningar som framstillts mot forhéllanden i domkyrkoforsamlingen. Trots detta drog sig
Mats Hermansson inte for att fortsitta att samtycka till anméirkningar som riktats mot biskopen
och dérmed dven mot domkapitlet. Genom att inte i stillet "ta ett steg tillbaka” har han &sido-
saft sitt uppdrag att vara brobyggare mellan forsamling och stift och sérskilt mot biskopen.
Diérfor har han inte heller i detta avseende levt upp till kraven om respekt for och lojalitet med
biskopen. Alltsd har Mats Hermansson 4ven i detta avseende handlat i strid med vignings-

l6ftena,

Vad domkapitlet slutligen har att ta stillning till 4r om Mats Hermansson genom sina atgérder
dven i avseviird médn har skadat det anseende som en prist bér ha. Enligt den tidigare redovi-
sade punkten 4 i 31 kap. 12 § kyrkoordningen giller att priisten *pa annat sitt” &in genom
brottslig gdming eller pa grund av sitt levnadssitt ska ha fororsakat sidan skada. Enligt
kommentaren till kyrkoordningen menas héirmed situationer som ligger de brottsliga gidrning-
arna eller den oacceptabla livsforingen néra. Svenska kyrkans dverklagandendmnd har
emellertid tillimpat bestammelsen i forening med brott mot vigningsldftena for bristande

atgirder inom tjdnsten {1/2008 m.fl.).

Domkapitlet gér f6ljande bedomning. En domprost har, som inledningsvis namnts, enligt de
uppdrag som kyrkoordningen alégger denne en unik stéllning inom linjen for den episkopala
kyrkan. Dérav foljer att domprosten maste visa lojalitet med och skapa fortroende hos
biskopen. Detta kan ske bland annat genom att stétta biskopen och ta ett steg tillbaka nir si
krévs. Allméint seft &r det présternas skyldighet att underlitta och inte forsvara biskopens
dmbetsutvning med att bland annat utdva tillsyn. Detta méste gilla i &n hogre grad dom-
prosten som “biskopens hdgra hand”. Enligt kyrkoordningen &r biskopens dmbetsutdvning i
detta avseende utan appell. Biskopen &r alltsd hégsta instans och hans beslut kan inte éver-
klagas. Vad som star i Mats Hermanssons dmbetsberittelse innebir inte bara kritik mot
biskopens kritik utan dven pastdenden om att biskopen i sin dmbetsutdvning sprider rykten och
felaktigheter. Samma sak ger kyrkoréadets skrivelse uttryck for. Sammantaget tydliggér detta att

biskopens sitt att skota uppgiften som stifischef underkénns. Denna brist av respekt for och
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lojalitet med biskopen frin Mats Hermanssons sida i forening med att sedan offentliggira
biskopens formenta tillkortakommanden #r enligt domkapitlets bedmning inte acceptabelt.
Detta medfor att Mats Hermansson fir anses dven i avsevird mén ha skadat det anseende som

en prist bor ha.

Mats Hermanssons svaromal innehaller 1 5vrigt inget i sak som foranleder en annan
bedémning. Domkapitlet noterar att han inte bemétt frigan om hans agerande kan ha sttt i

strid med vigningsldftena eller skadat det anseende en prist bor ha.

Med stéd av det anforda finner domkapitlet att Mats Hermansson ska tilldelas en skriftlig

erinran.

domarledamot och ordforande
Anna Tronét

stiftsjurist

I'beslutet har deltagit Peter Freudenthal (f.d. lagman och ordférande), Richard Wottle,
Monika May, Ingrid Smittsarve, Hikan Jonsson och Malle Bjorkiund. Enhélligt.

Ovriga néirvarande, utan att ha deltagit i beslutet: Barbro Hejdenberg Ronsten (ersittare),
Sture Stenstrom (f.d. lagman) och Anna Tronét (sekreterare).

Hur man Gverklagar

Detta beslut far §verklagas av Mats Hermansson hos Svenska kyrkans 6verklagandenémnd.
Overklagandet ska ske skriftligen och inges till Domkapitlet i Visby stift, Box 1334, 621 24
Visby. Overklagandet ska ha inkommit till domkapitlet senast tre veckor efter det att klaganden
fick del av beslutet. I den egenhiindigt undertecknade skrivelsen ska klaganden ange vilket
beslut som Gverklagas och den 4ndring i domkapitlets beslut som begirs.
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