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Remissvar kyrkohandboksférslag.
Huddinge férsamling 2016-05-02

| Huddinge forsamling har vi anvént oss av delar av det nya handboksforslaget i var familjemdssa sedan
2015.

Var upplevelse dr att samtliga partier har fungerat i sitt sammanhang. Bade sprak och musik kdnns
lattillgangligt for en forsamling som best&r av manniskor i alla &ldrar med olika mycket erfarenhet av att

ga i gudstjanst.

Vi har anvint foljande partier:

Som Kristusrop 6, musikserie E

Forbonssvar 3, musikserie A

Lovsagelsen inledning, musikserie C

Prefationen allmin 1, musikserie C

Prefationen ( avslutning) alternativ 1, musikserie C
Helig 2, musik serie C

O Guds lamm 4, musikserie D.

Margareta Lydén Lofkvist Erik Dufva
Férsamlingsradets ordférande Bitradande kyrkoherde
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Remissvar fran Ostra Ryds férsamling pa Kyrkohandboksférslaget.
Hogmassans ordning
Vi har nu provat serie B under varen.

Det ir en vacker serie som vi bedémer den som slitstark pg. dess kvalité.
Merparten av férsamlingens medlemmar tycker den ar svar.

Serie D har vi anvint tidigare och férsamlingen uppskattar den. Synkoperna har dock varit
svara att fa till i forsamlingssangen. Nu ser vi att lovsangen blivit férenklad och férkortad.
Passar bra att anvidnda vid familjegudstjanst.

Liturgin, det lasta, ar fin, innerlig, 6ppet formulerad och korta och koncisa boner.

Sammanfattningsvis ett bra och frascht sprak.

Vi har anvant dopordningen.

Den hir ordningen for dop dr mycket battre an forra férslaget. Det dr mer flyt i ordningen.
Ordet ”brustenhet” har diskuterats av barnfamiljerna, de férstar ordet men vill inte anvanda
det till sina barns dop. Tanker att det dr anvéndbart nar vuxna manniskor fran livets baksida
viljer att |ata sig dopas.

Vi har l4st igenom vigselordningen och haft ett vigselsamtal utifran den.

Den har ocksa ett rakt och fungerande sprak. Kénsneutralt formulerad.
Forbon tva ville vigselparet anvinda. De tyckte sarskilt om orden “lust och langtan”.

Begravningsordningen fungerar val med de nya bénerna.
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Bifogar Umea pastorats remissvar pa kyrkohandboksforslaget.

Vanliga halsningar
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Tel: 090-2002519
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Kyrkohandboksférslaget 2016
- remissvar fran Umea pastorat

Inledning

En gudstjanst behdver rymma béde tradition och fornyelse. Gudstjanstordningar for Svenska kyrkan
behéver ta hansyn till var egen tradition liksom det allménkyrkliga och ekumeniska. Detta menar vi
vara balanserat i handboksforslaget. Utifrén det har vi féljande synpunkter.

Den gemensamma gudstjanstens moment

Inledningsord
Det 4r bra med ménga exempel p4 inledningsord. Férslag att alternativ 5 stryks.

Den kommande kyrkohandboken bor betona att férslagen inte ska ses som normativa
exempelanvisningar utan snarare inspirera till inledningsord utformade utifran kyrkoaret, den lokala

situationen och gudstjdnstens karaktar.

Bén om forlatelse
Bara ett av Atta exempel har sin utgdngspunkt i det kollektiva. Forslag att se over kopplingen mellan

jaget som ber om forlatelse i relation till hela virldens synd och skuld. Denna koppling finns tydligt i

endast tva av forlatelsebdnerna.

Forlatelseord och I6ftesord
Vid jamforelse av forlatelseorden och l6ftesorden konstateras att endast tre |6ftesord innehaller ordet

forlatelse. Aven det aterstdende bor innehalla ett direkt tilltal med forlatelse som rymmer sjdlva

ordet.

Tackbén
Omskrivningen i tackbon 2 dr onddig. Ett mer direkt tilltal bor efterstravas. Forslag: “Tack Gud for att

du forlater oss och ger oss kraft att leva.”

Lovsang/Gloria

Konstateras att det skulle vara mojligt att byta ut pronomenet "han’ mot’Gud’ i Gloria.
Forslag att i kyrkohandboken ndmna fler exempel pa psalmer som kan anvadndas som lovsang: 1:4, 10

och 37:4 utbver 18.

Ordet
Forslag att gora det fakultativt att ha med bade GT- och epistelldsning vid hdgmassa, men obligatoriskt

med en.

Forbon
Forsamlingssvaret, forfattat av Martin Modéus, foreslas laggas till de ldsta forslagen:
"Tack Gud for att du hor var bon - och mater oss med kérlek”.



Helig/Sanctus

Forslag att mdjliggbra anvandning av Sv.Ps. 685 som “Helig”.

Nattvardsbdénerna
Forslag att se dver nattvardsbonerna och inféra en anvisning om majlig vaxellasning for flera av dem.

Brodsbrytelsen
Forslag att alternativ 2 byts till 2012 ars alternativ: ”(...)ger oss gemenskap med Jesus Kristus.”

Fridshdlsningen
Forslag att inféra dven "Guds” frid som alternativ.

Tackbon efter kommunionen
Forslag att pingsttidens tackbdn efter kommunion ska omformuleras och vadnda sig direkt till Anden.

Sdndningen
Det finns anledning att beakta anfért resonemang fran Svenska Akademien vad géller teologiska

skillnader i de tva sprakliga varianterna av vilsignelsen.

Forslag att alternativ 1 av sdndningsorden ses Gver utifrdn den negativa betoningen att ga frdn

gudstjansten.

Musik

Gudstjanstmusik A foreslas utgéra en del av kyrkohandboken.

Gudstjanstmusik B-E bor utgora tillagg och utges enligt sarskild ordning. Kyrkométet féreslas uppdra
till kyrkostyrelsen att utfarda en anvisning om madjligheten att anvanda gudstjanstmusik B-E i alla
forsamlingar tills annat beslut fattas.

Kyrkliga handlingar
De fem ordningarna bejakas. Vi noterar med tillfredsstéllelse den fakultativa mdjligheten att stalla
fragan ”Vill ni konfirmeras och leva i Kristi varldsvida kyrka?” samt den plats fragan har fatt i

konfirmationsordningen.

Avslutning

Vi vill avslutningsvis lyfta fram vikten av att ytterligare beakta funktionshinderperspektiv, vilket inte
riktigt syns i kyrkohandboksforslaget. Vart forslag ar att tillsdtta en referensgrupp av personer med
funktionshinder som far delge sina tankar om gudstjanstfirande.

Kyrkoradet i Umed pastorat
12 maj 2016

Sammanstéllt av Kenneth Nordgren, Bengt Bergius och Monika Sandstrém.
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Spontanremiss Fredrik Norberg.doc

Hir kommer ett spontanremissyttrande pa forslaget till ny kyrkohandbok.

Se bifogad fil!

Fredrik Norberg
Komminister

Viby férsamling

fredrik.norberg@svenskakyrkan.se

telefon 0582-100 57 (sikrast tors-fre och s6n)

Viby Férsamlingshem
694 95 Vretstorp
www.vibyforsamling.se




Fredrik Norberg Vadstena 2016-05-14
19850707-8973
teol. mag. i praktisk teologi

komminister i Viby, Strdngnés stift

SPONTANREMISSYTTRANDE: KYRKOHANDBOKSFORSLAGET 2016

Tidsschema, brist pa 6ppenhet och sakkunskap

‘Det tidsschema som stillts upp for kyrkohandboksrevisionen &r alldeles for kort. Denna anmérkning
4r enligt min erfarenhet en vildigt vanlig uppfattning. Med tanke pa den omfattande kritik som
hittills inkommit frin tungt véigande remissinstanser med stor teologisk, liturgisk, musikalisk och
spraklig sakkunskap, via insindare och pd tidningarnas ledarsidor, &r det svért att se hur en
revisionsgrupp ska kunna sammanstlla ett slutgiltigt handboksforslag av tillfredsstéllande kvalitet.
Att kvaliteten har varit s& pass dalig i foreliggande forslag och att viss kritik ver huvud taget inte
tycks ha horsammats, tyder pé att tiden for revision av HBF12 var alldeles for kort. Det ligger néra

till hands att misstidnka slarv pa grund av tidsbrist!

Oppenheten har varit ytterst bristfillig. Vilka som ingdr i arbetsgrupper och varfoér har ibland inte
ens framgatt. Insyn i form av uppdateringar om revisionsarbetets process har saknats helt.
Teologisk, liturgisk, musikalisk och spraklig sakkunskap har varit bristfillig. Varfor finns ingen
expert pa tex. gregorianik i revisionsgruppen? Var #r den akademiska expertisen inom praktisk
teologi? Var #r expertisen inom ecklesiologi? Sakramentslidra? Varfor finns inga representanter for

de olika inomkyrkliga fromhetsinriktningarna med?
Sprak

Sprékliga fel har uppmérksammats av flera offentliggjorda remissutldtanden. I Arsbok for Svenskt
Gudstjdnstliv 2014 har ett helt kapitel dgnats &t problematiken. Svenska akademien och Kungliga
Vitterhetsakademien har framfort tungt vigande kritik som bor tas emot med stor 6dmjukhet av
revisionsgruppen. Mycket har handlat om hogméssan och jag kommer hér inte gé in i detalj det da
det vore att endast referera till vad andra redan formulerat béttre och kritik som handboksgrupperna

redan har fatt del av. Nagra exempel kommer jag dock ta upp.
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Ett exempel pa kritik, som riktar sig mot spréket i dopordningen, framférs av professorn i praktisk
teologi vid Lunds wuniversitet, Stephan Borgehammar, i Diskussionsgrupp om

kyrkohandboksforslaget pa Facebook. Han skriver inledningsvis som f6ljer:

Jag hade forutsett att jag skulle ha teologiska invéindningar mot vissa texter och att dopsmérjelsen
tyvérr skulle saknas. Och sa dr det. Men att borja diskutera forslagets teologiska och liturgiska
kvalitéer visar sig vara omdjligt. Man kommer némligen inte forbi sttestenen med bottenldst usla

texter. (6 maj kl 22:23)

Sedan konkretiserar han:

"I dopet f6r Gud oss samman med Jesus Kristus och ett liv tillsammans med honom".

Forsta huvudsatsen dr sprakligt korrekt om 4n nagot tafatt, men vad betyder det som star efter "och"?

Ska man fatta det s att "Gud for oss samman med ett liv tillsammans med Jesus"?

Detta &r inte en lapsus, det dr ett magplask. Star det verkligen sa hér i ett handboksforslag som
har varit under utarbetande i mer én 15 ar? Man tror inte sina égon. [min fetmarkering, FN]

(6 maj k1 22:23)

Vidare:
"Gud vill leva i gemenskap med oss. Med kérlek och gliddje tar Gud emot detta/dessa barn/dig/er

som idag ska dopas."

Grammatiskt dr dessa meningar invéndningsfria, men ska handboken tala om fér oss hur Gud vill
leva och vad han kidnner? Man fér intrycket att dopet 4r till for att fa den Hogste att ma bittre! Att
tala s& om Gud i en gudstjénst dr direkt vanvordigt. Man kan jamfora med HB 86 dér det stod,
snarlikt men &nd4 helt annorlunda, "Gud vill att vi ska leva i gemenskap med honom". Det &r ett
teologiskt korrekt, bibelbaserat pastdende. (6 maj kl 22:23)

Sist men inte minst skriver Borgehammar: ”Lat mig bara avslutningsvis konstatera: Forslaget till
dopgudstjénst &r inte fiardigt och borde ddrfor inte ha skickats ut pa remiss”. Vad Borgehammar
framhaller hér (i bara nagra exempel fr&n hans inldgg) visar pad ett symptom i hela

handboksforslaget: det &r bitvis sprékligt underméligt och leder bade till forvirring och felaktig

teologi frammande f6r Svenska kyrkan. Sprékliga syftningsfel, oklarheter, pekoralt rim och

banaliteter, eget sprakligt nyskapande, onddiga omskrivningar och utbroderingar liksom ej
vedertagna ordval riskerar att &ndra Svenska kyrkans teologi da ju faktiskt hennes kyrkohandbok

réknas till kyrkans bekannelse. Det &r dérfor av yttersta vikt att spréket &r korrekt.



Den aroniska vélsignelsens alternativa lydelse ("Herren vélsignar... beskyddar..”, osv) — dér présten
i princip beordrar Gud att vilsigna som om det vore en fullbordad handling i och med ordens

sigande — 4r ett anmirkningsvért exempel som fér teologiska konsekvenser for kyrkans gudsbild.

Ett annat exempel pa knepig formulering &r nattvardsbonen for sjukkommunion. Dér star (utover att

Gud bensmns Skapare och inte Fader — varfor inte Skapare/Fader?) denna mérkliga formulering:

»Du delar i Jesus Kristus ensamheten, angesten, smértan (och doden) med oss. Dér hos oss med din

Ande. var hiilpare och trostare. Helga detta brod och vin sa att vi genom dem far del i Jesus Kristus,

i ett liv som aldrig dor.”

Vadd ”dir hos oss”™? Det #r en mirklig inledning pd en ny mening. Meningen efterdt kénns
dessutom avhuggen fran det som ségs innan. Vidare skriver man sakramentalt otydligt ”far del i
Jesus Kristus”. Vore det inte bittre att skriva: ”Kom till oss/var hos oss med din (heliga) Ande och

helga/vilsigna detta brod och vin s att vi genom dem far za emot Jesus Kristus™.

Det ensidigt genusteoretiska s.k. inklusiva spréket har vidare stott pd mycket kritik utifran flera
olika vinklar, och jag kommer inte g& in.pé alla, men som exempel kan ndmnas att det inklusiva
spréket inte alltid &r inklusivt kompletterande utan snarare fungerar ersdttande for klassiska —
bibliskt forankrade — uttryck och ordval (som exempel kan noteras att den klassiska
forbonsacklamationen ”Herre, hor vér bon — och 14t vért rop komma infor dig”, saknas helt i
forslaget trots att det &r en bland de vanligaste acklamationerna i svenskkyrklig gudstjénst). Det
allvarligaste &r dock hur det inklusiva spraket fordndrar vér syn pa vem Gud &r och hur han

traditionellt framstillts som exempelvis treenig.

Gudsbild

Det 4r just gudsbilden som foréndras i forsta hand nér kyrkohandboken ska ha ett inklusivt sprak.
Niir Jesus lar sina larjungar att be gor han det genom att séga att de ska tilltala Gud, Skaparen, som
Fader. ”Abba” siger Jesus ett antal ginger, det &r egentligen ett ganska informellt ord anvéant inom
familjen som motsvarar vart svenska “pappa”. Gud som Fader tycks man dock i HBF16 ha haft
visst huvudbry med. I HBF16 far Gud Fader (Skaparen) for det mesta bara heta ”Gud”. Problemet
med det #r att relationen mellan Guds personer — uppenbarad i Fadern och Sonen och den heliga
Anden — blir ytterst oklar. ”Gud” (Fadern, Skaparen) blir plotsligt hdjd dver Sonen och den heliga

Anden. Det #r inte den klassiska kristna gudsbilden som vi har mottagit den i uppenbarelsen.



Jesus #r lika mycket Gud som Fadern &r det. Den heliga Anden &4r ocksé lika mycket Gud som
Fadern och Sonen #r det. Det siger vi ju ocksé i de trosbekénnelser som ju &nda forsamlingen i
gudstjinsten stimmer in i. Varfor da forvirra och hymla? En rent sprakligt stilistisk anmérkning &r

forovrigt att detta ickevarierade ”gudande” upplevs som tjatigt.

Nista Gudsbenimning som reducerats markant &r begreppet “Herre”. Med det vill man undvika
manliga makttermer. Men d& har man missférstatt Sonens “herrlighet”. Att Jesus dr Herren 4r den
forsta kristna bekénnelsen. Han #r Herre 6ver allting. Men han #r en annan typ av herre &n de

virldsliga herrarna. Det #r bibliskt och mottaget i uppenbarelsen (jfr Kristushymnen, Fil 2:11).

Om vi antar att vad som #r uppenbarat for oss i Bibeln #r kriteriet for vilka termer vi anvénder i
gudstjinsten blir det d& ocksa ytterst problematiskt som att i en av nattvardsbénerna pésté att Gud
dr en “fader och en moder for oss” (nattvardsbon 6). Varifrdn har textforfattarna fitt detta? Var &r
beldggen for att Gud uppenbarat sig som eller ens bendgmns “Moder” i Bibeln — av Jesus, av
profeterna, apostlarna? Att som i nu géllande handbok séga “som en moder och en fader for oss” &r
mer korrekt men inte tillrdckligt. Gud 4r inte ”som en” Fader for oss, han dr en Fader for oss,
eftersom Jesus sdger det. Hellre di: ”Du som #r en Fader och som en moder for oss”. Christer
Pahlmblad presenterar forovrigt i sitt 14svirda forslag Mdssa for enhetens skull (Artos 2014) ett bra

alternativ till en inklusiv nattvardsbon. Jag forutsitter att handboksgrupperna dven lést den boken.

Slutligen s&: ”gudsbilden” 4r ingenting som en kyrkohandboksgrupp i Svenska kyrkan 2016 kan
skapa. Gud #r uppenbarad i historien och 1 sitt eget ord. Gud &r den Gud é&r. Ja, han dr densamma

igar, idag och i evighet (Heb. 13:8).
Minniskan och synden

Jesu nédrvaro i ”varje ménniska” nidmns i den nedan kommenterade nattvardsbon 4. Stimmer det?
Ar Jesus nirvarande i alla ménniskor? Vad séger det till den kristne som flytt forfoljelse under
IS/Daesh? Ar Jesus nirvarande i den som mordar kristna? For att ta ett samtida exempel. Ar han
nirvarande i den ateistiske stalinisten som brinde ner kyrkor? I kejsar Nero? Nér Jesus séger bli
kvar i mig, s& blir jag kvar i er” (Joh 15:4) séger han det till sina lérjungar — alltsé till dem som
foljer honom. Det #r det vi har hans ord pé. Att vi sedan ska be for vara fiender 4r en annan sak dn
att sdga att Jesus 4r i dem — snarare kan man nog missténka att ndgon annan har uppfyllt dem med

sin ande (jfr 1 Joh 4).




En snarlik problematik #r att ménniskor oftivilligt inkluderas i var lovséng till och tillbedjan av
Gud. Denna oftivilliga lovsang nimns bl.a. i Inledningsord 1 dér det i sista meningen hdvdas att
“med jordens alla folk i alla tider tackar och lovar vi dig (och ber och bekénner)”. Ar det verkligen
sant? Har alla jordens folk i alla tider tackat och lovat (och dessutom bett till och beként sina synder

infér) Gud? Det skulle inte jag past. Likartad formulering finner man ocksé i Lovségelsen E.

Miénniskan dr skapad till Guds avbild. Det &r bra att man markerar detta skapelseperspektiv i
HBF16. Som en f5ljd dérav #r vi som kristna ménniskor kallade att bli allt mer lika honom. Alltsd
formas i den ”Jesusmall” vi far i dopet. Det 4r att leva ett heligt liv — att bli heliga liksom Gud som
har kallat oss #r helig (1 Pet 1:15). Detta &r alltsd en mgjlighet. Samtidigt vet vi att det &r svart. Det
finns saker som skiljer oss frin hur vi #r tinkta att vara, ndmligen: synden. Synden &r enligt kristen
teologi avsteg fran den vig vi #r ténkta att gd, en handling mot Guds vilja. Den kan ske medvetet
och omedvetet. Och till synd #r vi alla skyldiga. Frigan &r d4 om man kan jimfora en sddan
handling med att ”brista i” nigot (Bén om forltelse 4). Vi har brustit i rutinerna” siger man ibland
for att skylla ifrdn sig och inte riktigt fullt ut vill ta ansvar for sitt handlande — “det bara blev sa...”.

Det #r en annan sak 4n att siga “det var mitt fel, forlat mig!”, som dr langt béttre.

En annan viktig anmérkning: varfor finns det inget sétt att bekénna den underldtna synden? Den
gang jag syndat inte genom vad jag har tdnkt, sagt eller gjort, utan vad jag ldt bli att gbra fast jag
borde ha gjort nagot annat. Den dér gingen jag inte ingrep? Den géngen jag hellre tittade bort? Den
dir géngen da jag borde ha sagt ifrin nér nigon blev baktalad? Att i ndgon av bonerna om forlatelse

ligga till “underlatelser/underlatit” (eller dylik formulering) &r ingen stérre svarighet.

Jakten efter spraklig forenkling har forovrigt néstan raderat ett fr kristendomen sé centralt begrepp
som “frilsning” ur handboksforslaget. Soker man i textdokumentet forekommer ordet “frélsning”
endast fyra (4) ganger. Ar det rimligt? Eller &r det fel pa sokfunktionen? Jémfor med ordet “kérlek”
som ger 71 sokresultat. I HBF16 finns det dessutom exempel pa att man aktivt raderat begreppet
»frilsare” ur vissa reviderade boner ur HB86 (som exempel kan nimnas det forsta alternativet till
overlatelseord vid begravning). Hela posingen med Guds ménniskoblivande i Jesus Kristus var ju att

frilsa ménniskan. Jesus dr Frilsaren och var frélsning. Det &r vil knappast obsoleta ord?

Synden dr nagot som Jesus frélser oss ifrén, liksom den eviga déden. Men ocksa frén ondskan, det
onda. Vad som dock dr anmérkningsvért dr att den Onde, alltsd ondskan som en personifierad kraft
dver huvud taget inte riknas med annat &n en (1) enda gang, ndmligen i litanian (férbon 8) dér

denne bendmns som djavulen.



Syndens yttersta konsekvens & doden (Rom 6:23). Men genom Jesus Kristus finns ett 16fte om
evigt liv. Detta att minniskan har ett hopp om evigt liv hos Gud efter den jordiska doden har dock i
HBF16 forvanskats. Notera “hopp om evigt liv”. Enligt kristen tro &r det ingen garant att alla som
dor per automatik nér saligheten. I den sjungna forbonen vid begravning ber vi i HB86 ”gor oss ritt
beredda att saligt skiljas hidan”. Detta har man i HBF16 strukit. Beredelse for en salig dod &r en
viktig del av det kristna livet.

Bristfillig sakramentssyn

I Svenska kyrkan tror vi pa realpresensen. Det framkommer klart och tydligt i véra
bekinnelseskrifter och ytterst framgér det av Jesu egna ord: *Detta r...”. Nér man dé som i HBF 16
vid nagra tillfillen talar om att vi moter Jesus i ”brod och vin” utan att "Kristi kropp och blod” dver
huvud taget ndmns i samband dérmed &r det en annan teologi det handlar om — atminstone &r det en

vag formulering som mer lutar mot en symbolisk och reformert syn som inte &r Svenska kyrkans.

I den vixellista nattvardsbon 4 star det att Kristus forvisso ”8r hédr” men uppenbarligen pa inget
annat sitt in hans ndrvaro i ”varje dags forvintan, i arbete, lek och vila”; “hos varje ménniska, i
glidje, sorg och kamp”; i bén och lovséng” (men inte i ordet?). Hans konkreta, verkliga och
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sakramentala realpresens i det konsekrerade brodet och vinet &r det snélare med. P& vilket sétt
menar man att Jesu nirvaro i “brod och vin” — vilket forovrigt sdgs fore instiftelseorden — &r
annorlunda fran den nirvaro han har i de dérforinnan uppradade exemplen? Eller menar man att det

4r samma typ av nidrvaro?

Vad giller nattvardsbonerna &r det forgvrigt anmérkningsvért som 1 bon 12 hévda att ”vi minns”
natten da Jesus dvergavs; led och uppstod; “vi sdg” den tomma graven och “mdtte” Jesus levande
och att ”vi minns” hans himmelsfird. Gér vi det? Ar det de tolv ldrjungarna som forfattat bonen?
Hir anar man brist pa grundléiggande bildning i sakramentslara, att det &r skillnad pé att “minnas” i
betydelsen “komma ihdg” och att *&minna”. Begreppet “dminnelse” dr et svensksprakigt forsok att
Sversitta hebreiskans zikaron” och grekiskans “anamnesis”, en handling som g&r en historisk
hindelse represent, nirvarandegjord. Genom att istillet anvénda ett ord med den betydelsen blir

nattvardsbonens uppradande av dessa héndelser mer rimlig och anknyter till instiftelseorden.

Nir det kommer till dopordningen framkommer det inte tillréckligt klart att dopets vatten renar frén
synd. Dopet som ett bad har tydliga kopplingar just till rening, att da hymla om den realsymboliken

gér vattnets dsande dver dopkandidaten till en for betraktaren tom ritual. Sedan #r det naturligtvis
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bra att nigra (men tyvérr inte allal) dopbénsalternativ talar om dopet som en nédens killa och att

dopet sker till syndernas forldtelse (det ndmns dock inte i forsta alternativet). Konsekvens vore

onskvért.

Att dopet gor oss till ett heligt slédkte av kungar och prister (1 Pet 2:9) hade kunnat markeras med
smérjelse med olja, som var det bibliska tecknet pa kunglig och pristerlig status. Om Jesus star det
dessutom i Bibeln att han dr smord med helig Ande (Apg 10:38). Oljan &r alltsd en symbol for den
heliga Anden och i en dopsituation en symbol for Andens ingjutande hos den nyddpte. Detta bruk
forekommer redan i svenskkyrkliga forsamlingar och sédan olja har vilsignats av svenskkyrkliga
biskopar i aktiv tjénst. Bruket kiinns dessutom igen av dopfaddrar och foréldrar frén andra kristna
kulturer (avsaknad av méngkulturellt perspektiv i handboksforslaget aterkommer jag till nedan).

Musiken

Musiken i HBF16 har som bekant varit under stor diskussion. Tunga remissinstanser och musikalisk
expertis har varit kritiska. De allra tyngsta inldggen torde komma frdn Kungliga musikaliska
akademien och Foreningen svenska tonséttare men ocksd fran ett antal meriterade kyrkomusiker
och domkyrkoorganister runt om i landet. Musiken som s&dan #r inte mitt frémsta
kompetensomrade varfor jag hanvisar till de ménga inligg som publicerats i fragan. Dock nigra

anmérkningar:

Serie A skiljer sig minimalt frn den forra version som publicerades i HBF12. Forskningen kring
gregorianiken har sedan 1986 gétt framat, #ndé tycks man i handboksgruppen ha lutat sig tillbaka
mot HB1986 och i princip aterpublicerat materialet rakt av. Det finns experter pd omradet pa svensk
mark. Att dessa inte anlitats i handboksarbetet &r anmérkningsvért. Kritik mot att man 1 HBF12 tagit
bort ”stora Laudamus” (Lovsangen 1, Sv.ps. 697:4) ur Missa de Angelis har lett till att man tagit
tillbaka detsamma till HBF16. Det #r i sig bra eftersom det &r en internationellt och ekumeniskt
vedertagen lovsang. Dock forvanskar man den i en vixelsjungen form dér forsamlingen far sjunga
den inledande raden om och om igen. Varfér dd? Det borde mdjliggdras att dven fortsittningsvis

sjunga den rakt igenom (kanske att forsamling och forséngare/kor véxelsjunger en rad var).

Skaftlosa noter har inforts for préstens sjungna partier. Det &r bra. Dock sker det inkonsekvent.
Varfor giller inte ocksa detta forsamlingens delar? Om argumentet for skaftlosa noter &r forbattrad
lasbarhet borde det rimligen vara en fordel som ocksé gudstjinstfiraren ska f4 ha del av i sin

gudstjanstagenda.




Avsaknad av mangkulturellt och ekumeniskt perspektiv

Ett perspektiv som mérkligt nog har saknats i handboksarbetet dr det méngkulturella perspektivet.
En vixande skara gudstjénstfirare inom Svenska kyrkan har idag utldndsk bakgrund. Av dessa har
en stor andel en bakgrund i kristna traditioner i Mellandstern och det handlar inte séllan om
syrianer/assyrier. I ménga forsamlingar har dessa ménniskor berikat den lokala svenskkyrkliga
gudstjinsten med (delar av) sina egna traditioner. Att dessa ménniskor valt att just engagera sig i
och fira sin gudstjénst i Svenska kyrkan beror inte sdllan pé att man kénner igen sig i svenskkyrklig
liturgisk gudstjénst. D4 4r det av stor vikt att vi 4r ména om det arv Svenska kyrkan hittills har
forvaltat vil frdn medeltiden till idag. For att mota dessa ménniskor med &n mer igenkénning — utan
att for den skull gora avkall frin var egen bekénnelse — vore det kanske inte helt fel att faktiskt

fordjupa oss i var gemensamma liturgihistoria.

Ett exempel vore att vi till salutationen (“Herren vare med er”, alt 2) kunde ha forsamlingssvaret
”och med din ande” som alternativ till ”med dig vare ock Herren”. Detta bruk som férekommer 1
svenskkyrkliga forsamlingar har ocksa djupa svenskkyrkliga rétter och var det forsamlingssvar som
brukades i Svenska kyrkans méssordningar fram till 1800-talet. Utover den ekumeniska gesten kan
det ju ocksé noteras att svaret 4r genusneutralt och modern svenska. Salutationen skulle foérovrigt —

béde i sin nuvarande och hér foreslagna form — kunna vara ett alternativt inledningord.

Den s& kallade Hippolytos nattvardsbén ur den Apostoliska traditonen 4r det gemensamma
ursprunget till vara vésterlindska nattvardsboner och den syrisk-ortodoxa anaphoran. Denna bon
finns med i den anglikanska Common Worship och — pa svensk mark — i det romersk-katolska
missalet och i aKF:s Missale (Artos: 2008) och det var dven med 1 HBF2000. Att ha med denna bén
i en ny kyrkohandbok for Svenska kyrkan vore en vélkommen ekumenisk gest. Tack vare Missale (-

08) #r denna bon redan utbredd i Svenska kyrkan.

Bruket med smoérjelse med olja i samband med dop som jag ndmnt ovan dr forévrigt ndgot som inte

sillan efterfragas av forildrarna vid dop av barn av syrisk-ortodox eller assyrisk bakgrund.

Nér det kommer till det ekumeniska perspektivet kan det noteras att Borgddverenskommelsens
kyrkor inte fatt vara remissinstanser. Det géller ocksé andra kyrkosamfund som Svenska kyrkan har
kyrkogemenskap och mellankyrkliga samarbeten med. Da kyrkohandboken enligt Kyrkoordningen
ir ett bekdnnelsedokument (KO kap 1) borde det vara sjélvklart att vara syskonkyrkor far yttra sig

om dess innehdll. Jag tror att det skulle vara virdefullt och hija bade kvaliteten och legitimiteten.
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Ovrigt

Den inledande trinitariska formuleringen I Faderns och Sonens och den heliga Andens namn” har
i HBF16 kompletterats med ett *(Guds)” fore “Faderns”. Detta &r ett onddigt tilligg som jag inte
forstér podngen med. Det kan noteras att dophandlingens ord saknar detta tillagda ”(Guds)”, helt i

enlighet med ekumenisk praxis. Det finns en poéng i att de tva formuletingarna lyder likadant.

Ett utbrett bruk i manga svenskkyrkliga forsamlingar &r att pristen efter instiftelseorden
proklamerar: ”(Stort #r/Darfor firar vi detta) trons mysterium”. Bruket — som bland annat
forekommer i nagra av vara domkyrkor — markerar konsekrationen och &r en tydlig signal for
forsamlingen att svara: “Din déd forkunnar vi (Herre)”, osv. eller “Kristus har dott”, osv. Det
faktum att det redan anvinds av flera forsamlingar och dessutom av flera biskopar i aktiv tjdnst
ioorde det vara ett argument for att det fir finnas med i en ny kyrkohandbok (bdde i lést och sjungen

version).

”Som alternativ utifrin pastorala behov” fir &ven fortsittningsvis den #ldre versionen av Herrens
bon anvéndas. Detta 4r ménga tacksamma for, sirskilt vid kyrkliga forréttningar. Vore det dd inte pé
sin plats att den faktiskt dr utskriven vid sidan om “Var Fader” i samtliga gudstjdnstordningar?

Vidare vore det ocks4 positivt om Herrens bon kunde méjliggoras att sjungas.

Inledningarna och avslutningarna till gudstjénsternas textlésningar foreslas kunna sjungas. Det &r
utmirkt. DA vore det ocksa onskvirt med verktyg for att mojliggdra kantilation (sjungande) av
lsningarna, 4tminstone evangeliet. Noter for hur sjungen Dagens bon kan utformas vore ocksa

onskwvirt.

Acklamationen ”Sa lyder Bibelns ord” vid textldsningarna bor strykas. Att lasningen kommer fran

Bibeln #r med stor sannolikhet ndgot som férsamlingen &r fullt medveten om.

Det #r positivt att HBF16 erbjuder en ordning for pésknattsméssa. Vad som borde tillfogas dr
lasningar fran frilsningshistorien innan péskropet. Det skulle markera gudstjinstens karaktér av
paskvaka. Vidare vore det bittre att proklamera “Kristi ljus!” respektive “Gud vi tackar dig!” vid
paskljusets inbirande. Det &r ekumenisk praxis. Likasa ger man som forslag i kommentardelen att
paskhymnen (O jubla nu”) frdn 7illdgg till Den svenska kyrkohandboken II kan sjungas efter
paskljuset har tints. Denna — dven kallad Exsultet — och andra alternativ borde rimligen skrivas ut i

handboken.



Nir jag hittills vigt brudpar har jag varje géng ldst ett inledningsord dér #ktenskapet beskrivs som
en ”Guds gdva instifiat till samhillets bestdnd” respektive ett “heligt forbund forordnat och
vilsignat av Gud”. Dessa formuleringar saknas i HBF16. Har vi séledes bytt teologi om
dktenskapet? Dessa formuleringar borde ocksa vara med i en ny kyrkohandbok.

Detta giller ocksé frigan om #ktenskapets ouppldslighet. Intentionen med varje dktenskap bor vara
att det &r ett livslangt forbund (Matt 19:4-6). Skilsméssa &r ett undantag och inget vi bér utforma véar
vigselgudstjanst efter. Ett uttryck i stil med ”Vad Gud har fogat samman fér inte ménniskan skilja

4t” borde f4 finnas med, dtminstone som ett fakultativt tilldgg, i samband med Tillkénnagivandet.

Nar det sedan kommer till den sjungna forbonen vid vigsel bér man dven i fortséttningen kunna
sjunga att Gud ”’skapade ménniskan till man och kvinna”. Ingenting hindrar att man dé vid vigsel av
samk6nade par anvinder den alternativa formuleringen “skapade oss till din avbild”. Dessa

synpunkter giller ocksa liknande formuleringar i vigselgudstjénstens inledande lovprisning.

En sentida svenskkyrklig sértradition vid begravningsgudstjénst &r att “mullpdkastningen” sedan
1986 endast kan ske i kyrkorummet/begravningskapellet. Nér jag har forréttat jordbegravning i
utlandet har jag istillet valt att anpassa mig till lokal sed for att inte forvirra de deltagande, det vill
siga att mullpakastningen sker vid graven. Detta &r en logisk symbolik dér sambandet mellan
jorden och graven blir tydliggjord. Det vore nskvért om en sddan placering av mullpékastningen

kunde &terinforas som alternativ i kyrkohandboken.

Slutord

Jag har i min spontanremiss presenterat nigra exempel pa kritik och forslag till fordndringar av
foreliggande handboksforslag. Jag har refererat till annan utférlig kritik som jag uppmanar
revisionsgruppen att noggrant lyssna till. Min slutsats &r att foreliggande handboksforslag méste
bearbetas kraftigt for att kunna vinna gudstjénstfirarnas fortroende och si bli en flitigt brukad

handbok for gudstjénst i Svenska kyrkan. I sin nuvarande form bor handboksforslaget inte antas

som Kyrkohandbok for Svenska kyrkan. Risken dr annars att vi fér en kyrkohandbok som é&r dlskad

av nagra men ifrégasatt av manga och dédrmed kommer anses sakna legitimitet. Dérfor efterfragar

jag vtterligare en forlingd remissperiod efter att ett nytt reviderat forslag har presenterats. Till en

sédan revision bor fler sakkunniga involveras &n vad som hittills har varit fallet.
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Eva Helena von Sydow

Fran: Ingegerd Sj6lin

Skickat: den 24 maj 2016 17:56

Till: Eva Helena von Sydow

Amne: VB:

Bifogade filer: Till Kyrkokansliet remissavr Kyrkohandboken.docx

Fran: Mats Hermansson
Skickat: den 13 maj 2016 16:02
Till: Ingegerd Sjélin

Amne:

Halla Ingegerd!

Har kommer Visby domkyrkoférsamlings remissvar pa forslaget till ny Kyrkohandbok.
Viéra fortroendevalda har fatt for sig att vart remissvar kommer mer till sin ratt om vi
lamnar en egen skrivelse istillet for att svara pa enkaten. Sa det fick bli sa har. Hoppas
att det &r OK och att ni kan ha anviandning av vart svar — dven om ni kanske maste
konvertera det till enkdten. Vad vet jag...

Allt gott i pingstens tid!
Halsningar
Mats



Till Kyrkokansliet
Bilaga till vart remissvar Kyrkohandboken
Fran Visby domkyrkoférsamling

| stora drag

Generellt s& anser vi att man i gudstjanstordningar ska prioritera ett sprak som kénns adekvat och angelaget ocksa
for de icke vana kyrkobesokarna. Vi tycker att de som arbetat fram forslaget till ny handbok val levt upp till sitt
uppdrag att revidera spraket och uttryckena sa att det dels stdr i samklang med den senaste bibeldversattningen och
ocksa med ett modernt sprakbruk. Vi ar tillfredstélida med att man pa ett bra satt fatt till ett inklusivt sprak i
forslaget.

Om Den allménna gudstjansten

Var gudstjansttradition ryms i hég grad inom de ramar som ges i kyrkoboksforslaget. Vi menar ocksa att forslaget ger
stort utrymme for den gudstjénstfirande forsamlingens delaktighet. Det ar en av de saker som vi menar dr mest
glddjande med detta forslag till ny kyrkohandbok.

Vi dr glada att kyrkohandboken ger stort utrymme for att fira gudstjanst i lite olika svensk kyrkliga traditioner.
Mangfalden i forslaget uttrycker pa ett bra satt och i hég grad Svenska kyrkans tro, bekédnnelse och lara.

Var generella beddmning nér det géller ordningarna for Den allmdnna gudstjansten att den ar bra. Vi staller oss
ocksa positiva till de foreslagna ordningarna for De kyrkliga handlingarna.

Pasknattsmdssa

Vi dr glada att kyrkohandboksférslaget rymmer en Pasknattsméssa — Vi vdljer den enklare varianten av
pasknattsmissa. Forslaget ger oss mojlighet att utforma Pasknattsmdssan sasom vi enligt var lokala tradition vill fira
den. Vi kommer att tinda paskljuset i inledningen utanfér domkyrkan. Vi kommer att ha doppaminnelse. Vi kommer
att stalla fragan: Vill ni, med Guds hjalp....

Forslaget mojliggor ocksa i hog grad for forsamlingen att utforma sdval Julotta som Langfredagsgudstjanster som vi
skulle vilja fira dem.

Musiken

Vi tycker att gudstjénsten i var kyrka och lokalt hos oss i Visby tjdnar pa att musiken sldppas fri. GOr en revision av
spraket i Alternativ A och anpassa det till senaste forskning kring gregorianik och Iat den utgéra den musikaliska bas
som passar att ha i en Kyrkohandbok. Det réacker med att ha en version som kan anviandas over hela landet.

Att ha ett alternativ - eller mojligen tva alternativ, kanske nagot modernare skulle komplettera gregorianiken — skulle
slippa loss skapandet nar det géller liturgisk musik som skulle mgjliggora en lokal variation i toner.

Under férra testomgangen, kyrkohandboksférslaget 2012, testade vi alla alternativ, hade forsamlingsaftnar etc. Nu
har vi testat tre olika varianter. Fran alla testtillfillena sa ratas Alternativ B av alla som framfort ndgon synpunkt. Det
anses omojlig att sjunga av savil préster, musiker som gudstjanstfirande forsamling. Vi tycker inte att det bor finnas
med i kyrkohandboksforslaget.

Alternativ C-E kan fungera i vissa sammanhang, men bor fa finnas enbart som en del av ett fritt musikval. De bor inte
inkluderas i Kyrkohandboken. Svenska Kyrkan ska istallet stimulera ett kontinuerligt nyskapande och inte lasa in
musik av mera dagsaktuell karaktar i en langlivad Kyrkohandbok. Folkmusik, jazz m fl musikaliska stilar bor
stimuleras.

Tva fragetecken
Vi har svart att ta till oss forslaget betraffande begravning av dédfétt barn/barn som détt i spadalder (sid. 211-212)
Vi menar ocksa att forslaget betriffande sjukkommunion (sid 129) behover ses over.

Vi tycker sammanfattningsvis att kyrkohandboksforslaget i hog grad ger utrymme for att fira var och framtidens
gudstjanst. Vart positivaomddme géller ocksa de foreslagna ordningarna for De kyrkliga handlingarna (hdr dr svaret
mer teoretiskt baserat, vi har inte praktiserat de nya forslagen sa frekvent).

Vi ser gdrna att vi sa snart som mdjligt har en ny kyrkohandbok och var férhoppning ar att remisrundan visar att
manga férsamlingar dr sa positiva som vi dr.

Visby 2016-05-10

For Visby domkyrkoférsamlings kyrkorad
Mats Hermansson

Domprost




