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Remissunderlag

Underlaget bestar av 616 inkomna remissvar har, antingen i form av elektronisk enkat, eller i
form av fritextsvar. En sammanstalining har presenterats av Kyrkokansliet (Dnr Ks
2015/1245) dar dock inte fritextsvarens kvalitativa kritik integrerats statistiskt. Man har
daremot forsokt koda fritextsvarens synpunkter vid sidan av den kvantitativa redovisningen
av enkatsvaren (s. 8: "Darefter har en analys gjorts som omfattar saval svaren i form av fasta
svarsalternativ. som fritextsvaren fran de olika inbjudna remissinstansernas samt

spontanremissernas synpunkter.”)".

Kategorier och kvalitetskriterier

Vid kyrkomotets oppnande 2014 menade Arkebiskop Jackelén med anledning av den d&
omdebatterade kyrkohandboksprocessen: "vi kan inte néja oss med mindre an en handbok
som héller hégsta kvalitet i sdval text som musik”.? Detta &r en rimlig malséattning och har
tagits som given utgangspunkt i foljande sammanstallning. Malsattningen medfor att endast
alternativen "bra” respektive ”i hog grad” i enkatsvarens skala kan rdknas som tillrackligt
bejakande fér att infria den "hdgsta kvalitet” som Arkebiskopen efterfragat. | Kyrkokansliets
sammanstalining har allting ovanfor svarsalternativet "varken bra eller daligt” respektive
"varken i hog eller 1ag grad” slagits samman till ett alternativ, men detta ar inte férenligt med

den ambitionsniva som Arkebiskopen foreslagit.

Tolkning av enkat- och fritextsvar

Empirin som genererats i remissomgangen omfattar totalt 616 remissvar (daribland 272

fritextsvar). En sammanstallning som presenterats av kyrkokansliet omfattar enkéatsvaren,

! https://www.svenskakyrkan.se/default.aspx?id=1511474
2 http://cdn-http.ungap.com/svenskakyrkan.tv/kyrkomotet/2014/20140923-1/20140923-
164016/Kyrkomotet20140001.mp4 (tidpunkt i inspelningen: 00.22.32)
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och anges nedan under resultat.® Eftersom fritextsvaren inte vagts in i denna kvantitativa
analys har dessa tolkats enligt kvalitativa bedomningar efter ett antal aterkommande
kritikpunkter fran fritextsvaren. Kategorierna ar induktivt hamtade fran fritextsvaren, och ar
kategorier som kan identifieras som de mest frekvent aterkommande kritikpunkterna, samt

de som tydligast gett utslag i fritextsvarens formuleringar:

Kritik mot enké&tens utformning

Overgripande kritik mot spraket

Overgripande tankar om liturgiskt sprak

Kritik mot forsok till inklusivt sprak

Menar att handboksforslaget inte uttrycker kyrkans lara
Kritik mot nattvardsteologi

Forordar att KHF 2016 inte antas

Kritik mot gudstjanstmusik A (revision)
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Kritik mot gudstjanstmusik B
10. Kritik mot gudstjanstmusik C
11. Kritik mot gudstjanstmusik D
12. Kritik mot gudstjanstmusik E

| vardering och definitioner av gransvardena for att notera kritik i dessa kategorier har
beddmningen varit att alla synpunkter som antingen till omfattning eller komplexitet bedéms
krava genomgripande ombearbetning for att kunna atgardas och uppna forbattrat resultat
beddémts hamna under grénsvardet for den hdgsta kategorin i enkatsvaren ("bra” respektive
i hég grad”). Principen har varit att vara generds i bedémning av mindre problem och
kritikpunkter, som mdgjligen skulle kunna atgardas med mindre insatser och korrigeringar.
Dessa har om inte annan omfattande kritik pa samma omrade framforts inte bedomts hamna
under gransvardet fér "bra” respektive "i hég grad”. Hade dessa kriterier beddmts strangare,

hade alltsd antalet remissinstanser som kan anses bejaka forslaget blivit avsevart lagre.

Fritextsvaren har registrerats som kritik pd ovannamnda punkter i de fall kritiken bedomts
vara genomgripande, antingen direkt avvisande, eller krdvande omtag eller omfattande

revidering.

3 https://www.svenskakyrkan.se/default.aspx?id=1511474
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Resultat

Utfallet av endast enkatsvaren ger féljande siffror i kategorierna "bra” respektive "i hég grad”

(andelen fritextsvar anges i separat kolumn, detta ar ett viktigt material som kunnat leda till

betydande forbattringar, men som inte tillatits paverka slutversionen KHF 2017 i namnvard

grad). Antalet kritiska fritextsvar ar mycket hogt, och i en kvalitativ analys skulle de innebéara

att procentsiffrorna blivit vasentligt lagre an nu. Dock har sddan omrakning inte gjorts har,

eftersom det bedémts som en viktig podng att anvanda exakt samma data som

Kyrkokansliets sammanstallning redovisat som grund for sina tolkningar.

Beddmningsmoment

Bejakande
enkéatsvar (av
max 379) “bra”

Fritextsvar

respektive i
hég grad™
Handboksforslagets sprak 18 % 114  kritiska
fritextsvar
Handboksforslaget som uttryck for kyrkans lara 40 % 27 kritiska
remissvar
Nattvardsbon/nattvardsteologi 50% 68 kritiska
fritextsvar
Gudstjanstmusik A 62 % 79 kritiska
fritextsvar
Gudstjanstmusik B 16 % 87 kritiska
fritextsvar
Gudstjanstmusik C 25 % 82 kritiska
fritextsvar
Gudstjanstmusik D 33 % 92 kritiska
fritextsvar
Gudstjanstmusik E 27 % 92 kritiska
remissvar

* https://www.svenskakyrkan.se/default.aspx?id=1511474
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Remissinstanser som ger stdd for antagande av kHF
2016
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Bilagt denna sammanstéllning finns alla fritextsvar bedémda enligt ovan (i Excel-format).

http://www.kyrkligdokumentation.nu/oberoendegranskning2.xlIsx

www.kyrkligdokumentation.nu



