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Fraga om behérighet att utdva kyrkans vigningstjanst; nu begdran om yttrande

Praster och diakoner i Svenska kyrkan ar genom kyrkans kallelse och séndning forpliktade
till Svenska kyrkans tro, bekénnelse och lara. De ska fullgbra sina uppdrag i trohet mot
avgivna vigningsloften.

Kyrkoordningen har lagt ansvaret pa biskopen och domkapitlet att utova tillsynen éver
praster och diakoner avseende utdvandet av kyrkans vigningstjanst och efterlevnaden av
vigningsléftena. Inom ramen for tillsynsansvaret ankommer det pa domkapitlet att prova
bland annat om préaster ska forklaras obehoériga att utdva kyrkans vigningstjanst med
tillampning av 31 kap 12 § forsta stycket kyrkoordningen.

Enligt 31 kap 12 § kyrkoordningen far domkapitlet forklara en prast obehérig att utéva
kyrkans vigningstjanst, besluta om prévotid for fortsatt behdérighet eller tilldela prasten
skriftlig erinran, om prasten

1. har brutit de I6ften som han eller hon har givit vid vigningen,
2. har brutit sin tystnadsplikt i fraga om sadant som han eller hon har fatt veta under bikt

eller enskild sjalavard,

3. pagrund av sjukdom eller av annan liknande anledning har forlorat férmagan att ratt
utdva vigningstjansten, eller

4. genom brottslig garning, pa grund av sitt levnadssatt eller pa annat satt i avsevard man
har skadat det anseende en prast bér ha. Om domkapitlet beslutar om prévotid skall den
paga tre ar. Om prasten under prévotiden pa nytt visar sig olamplig for sitt uppdrag skall han
eller hon férklaras obehdrig.
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En prast i Svenska kyrkan far enligt 17 kap 17 § kyrkoordningen leda gudstjénster och

kyrkliga handlingar enligt den ordning som géller i ndgon annan evangelisk-luthersk kyrka
inom Lutherska varldsférbundet eller i en kyrka eller ett samfund som Svenska kyrkan
genom beslut av Kyrkométet ingatt en dverenskommelse om sarskild ekumenisk samverkan
med. Gudstjansten eller den kyrkliga handlingen far inte vara av sadan karaktar att den star i
strid med Svenska kyrkans tro, bekénnelse och lara.



Leder en prast gudstjanster i andra samfund @n de som omfattas av bestammelsen i 17 kap
17 § kyrkoordningen bryter prasten enligt domkapitlets uppfattning mot det avlagda
vigningsloftet att troget efterleva kyrkans lag och ordning.

Kyrkomotet har beslutat om flera ekumeniska dverenskommelser som innefattar
forkunnelse- och sakramentsgemenskap och ett msesidigt &mbetserkdnnande. Sadan
ekumenisk 6verenskommelse har dock inte ingatts med Missionsprovinsen.

Domkapitlet har i februari 2012 skriftligt informerat samtliga praster i Géteborgs stift om
innehallet i 17 kap 17 § kyrkoordningen och uppfattningen den prast som leder gudstjanster i
andra samfund &n de som omfattas av namnda bestdmmelse bryter mot avlagt vigningslofte
att troget efterleva kyrkans lag och ordning.

Mariakyrkan och Stigens kyrka &r en del av Missionsprovinsen. Enligt uppgifter pa
Mariakyrkans i Uddevalla och Stigens kyrka hemsidor har Du varit ansvarig fér gudstjénster
dar den 20 juni 2014. | férfréagan som domkapitlet skickade till Dig i februari 2015 har dock
angetts den 21 juni. Det skulle ratteligen ha varit den 20 juni 2014. | Ditt svar pa forfragan
har Du bekraftat till domkapitlet att Du har lett gudstjénster i dess helhet den 21 juni 2014 i
Mariakyrkan i Uddevalla och i Stigens kyrka. Domkapitlet utgar darfor fran att Du lett
gudstjansterna den 20 juni 2014 i dess helhet i Mariakyrkan och Stigens kyrka.
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Domkapitlet har i beslut 2009-05-14, § 164, beslutat att uttala kritik mot Dig fér ett i beslutet
narmare preciserat atagande i Missionsprovinsen. Domkapitlet menade att de konsultativa
insatser som Du da hade lamnat Missionsprovinsen var att anse som tillaten radgivning men
att Du borde ha radgjort med biskopen fore Ditt engagemang och darmed avstatt fran
upppdraget i Missionsprovinsen.

| skrivelse till domkapitlet har . , uppgett att Du har deltagit i ett beslut i
Missionsprovinsen avseende en i Missionsprovinsen verksam prast och dennes agerande i
forhallande till sin tjanst och tystnadsplikten samt att Du av Missionsprovinsen fatt i uppdrag
att skota kontakterna med honom. Av bilaga tilll skrivelsen framgar att Du i september 2013
bekraftat uppgiften att Du ar konsistoriets i Missionsprovinsen kontaktperson i arendet.

Enligt domkapitlets uppfattning hade Du, efter det att Du fatt del av domkapitlets belut 2009-
05-14, kunnat avsluta Ditt dtagande for Missionsprovinsen. Du har emellertid fortsatt ett
engagemang i Missionsprovinsen i strid med vad domkapitlet uttryckt i sitt beslut. Enligt
domkapitlets beddmning kan det ifragasattas om Du inte harigenom har brutit mot det
prastvigningslofte som innebér att en prast troget ska efterleva kyrkans lag och ordning.

Med anledning av ovanstaende uppgifter har domkapitlet fér avsikt att préva Din behérighet
att utdva kyrkans vigningstjanst enligt 31 kap 12 § kyrkoordningen.

Du anmodas i enlighet med 31 kap 12 § och 57 kap 1 och 4 §§ kyrkoordningen att inom tva
veckor fran delgivningen av denna skrivelse inkomma med skriftligt yttrande éver det som
ovan anfors.

Du har maojlighet att nérvara vid det sammantrade nar domkapitlet avgor arendet och darvid
fa lagga fram Din sak, kalla vittnen samt bitradas, exempelvis av jurist, van eller facklig
foretradare. Onskar Du samtalsstod kan

det ges genom stiftets Sjélavardscentrum och S:t Lukas. Vand Dig till stiftsprosten UIf
Sjoégren som kan besluta om sadant stod.



Pa domkapitlets vagnar

Margareta Wicander
031-771 29 63 margareta.wicander@svenskakyrkan.se

Till Domkapitlet i G&teborgs stift

Svar pa "Fraga om behbrighet att utdva kyrkans vigningstjidnst: nu
begdran om yttrande", &rendebeteckning 42/15/73, 182.

1. Domkapitlet skriver:

"Enligt uppgifter pad Mariakyrkans i Uddevalla och Stigens kyrka
hemsidor har Du varit ansvarig fér gudstjdnster dir den 20 juni 2014
..... Domkapitlet utgdr ... fran att Du lett-. gudstjdnsterna den 20
juni 2014 i dess helhet i Mariakyrkan och Stigens kyrka."

Denna uppgift om datum f&r dessa gudstjdnster &r felaktig.

I min almanacka finner jag, att den 20 juni 2014 var midsommarafton.
Den dagen ledde jag ingen gudstjdnst. Den 21 juni 2014 var
Midsommardagen. D& ledde jag gudstj&nst med altartjanst och predikan
i Uddevalla Maria kyrka kl 10 och i Stigens kyrka k1 12.
Gudstjéansten hélls enligt Svenska kyrkans ordning,

Kyrkchandbok 1986.

- Jag angav ratt datum i min skrivelse till domkapitlet 2015-02-1.9,

Jag bestrider domkapitlets uppfattning i p&stdendet:

"Leder en prdst gudstjanster i andra samfund &n de som omfattas av
bestdmmelsen i 17 kap 17 § kyrkoordningen bryter prdsten enligt
domkapitlets uppfattning mot det avlagda vigningsloftet att troget
efterleva kyrkans lag och ordning."

Domkapitlet har inte lyckats &vertyga om att denna "uppfattning" &ar
riktig. Och domkapitlet har inte kunnat visa rattslig och saklig
grund fér att anvdnda prastvigningsléftena till att driva fram en
onskad policy som saknar rittsligt stdd och bevis!

Karl-Erik Tysk patalar i SPT nr 6/2015 sid 168 ff det godtyckliga
anvandandet av "prdstléftena" sirskilt om att "folja kyrkans lag och
ordning":

"Det kan rimligen inte vara sd att man lovar nigot som senare far en
precisering som man inte haft en aning om nir 1&ftet gavs".
Slutsatsen dras "att de kyrkliga domstolarna bér avskaffas".

Jag hénvisar till mitt "Svar pa& "Fdrfrégan" 2015-02-04,
arendebeteckning 42/15/73" daterat 2015-02-19, dar jag utfoérligt gar
igenom vad som bdr beaktas nir detta &rende behandlas. Jag utgar
fran att detta yttrande studeras ingdende, och inte behdver upprepas
har.



2. Domkapitlet h&nvisar till beslut 2009-05-14, § 164 "att uttala
kritik ... fo6r ett ... ndrmare preciserat dtagande i
Missionsprovinsen. Domkapitlet menade" att mina konsultativa
insatser "var att anse som till&ten radgivning" men att Jag "borde
ha radgjort med biskopen ... och direfter avstatt fran uppdraget i
Missionsprovinsen". Fér detta beslét domkapitlet "uttala kritik".

Enligt 31 kap 12 § kyrkoordningen ingdr inte "att uttala kritik"™ 1
handldggning av &renden om prévning av obehdrighet. - Helt uppenbart
dr att domkapitlet inte har ndgon ritt att kranka grundlagsskyddade
rattigheter, t ex féreningsfrihet. Aven domkapitlet har skyldighet
att f&lja samh&dllets lagstiftning!

Fo6r min del fann jag en tankeoreda i domkapitlets beslut 2009-05-14,
§ 164:

Foérst fastslas att konsultationen var att anse som tilliten
radgivning kyrkor emellan. Sedan talas om avsaknad av avtal mellan
Svenska kyrkan och Missions-provinsen, och direfter att jag borde ha
radfrdgat biskopen och diarefter avstatt. - Men om jag hade radfragat
biskopen, s& borde biskopen ha svarat, just som domkapitlet gér,
"att denna konsultation &r att anse som tilldaten radgivning kyrkor
emellan"” - och d& finns ingen anledning att avsta!

I "Yttrande med anledning av anmilan, arendebeteckning 42/15/182"
till domkapitlet, daterat 2015-04-09, redogdr jag ingaende for
varfoér det var viktigt att beh&lla den aktuella kontakten, se
sdrskilt sid 2 &versta stycket. Jag tror att domkapitlet vid férnyad
noggrann l&sning av detta "Yttrande" inser det orimliga i att driva
detta drende vidare. Jag hanvisar till "Yttrande med anledning av
anmdlan, &rendebeteckning 42/15/182" daterat 2014-04-09 och utgar
fran att ocksd detta yttrande studeras ingdende och inte behé&ver
upprepas har.

Mitt yttrande -2015-02-19, arendebeteckning 42/15/73 har vickt
instdmmande och uppskattning hos manga. Det &r minga som dnskar ett
slut pa detta "angiveri" med drag av "inkvisition". N&r hérde vi
sist nagon uttalad &nskan fran domkapitlet om mera regelbundna
gudstjénster i stiftets kyrkor och en férstarkning av den bibliska
och sjdlavardande tonen i férkunnelsen?!

Prastldftenas grundton om att gdra allt arbete "med den stora
rakenskapsdagen fér &gonen" borde ange inriktningen i allt kyrkligt
arbete.
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