Korstagen

— historia och historieskrivning: nagra klarlagganden

Retorik och historia

Under senare tid, i sparen av blodiga avrattningar och terrordad inte endast i Mellersta Ostern
och Afrika, utan &ven i Paris och Képenhamn, har en livlig offentlig diskussion forts kring
valdsanvandning inom religioner, framst inom islam. | samband med detta stélls inte sallan
fragan om kristenheten i vast bar pa en kollektiv skuld till islam och darmed till Mellandsterns
muslimer? For nagra ar sedan kunde man till minnet av forsta korstaget beskada nagot som
benimndes som en forsoningsvandring” fran Tyskland till Jerusalem, dar deltagarna bar

tréjor med en text pa arabiska, som i dversittning 16d: ”Jag ber om ursikt”.

Startade rentav problemen mellan kristna och muslimer, mellan vést och ést, i och med
korstagen? Manga i vast svarar nastan reflexmissigt ”Ja” pa den fragan och bidrar darigenom

till vad som skulle kunna beskrivas som ett skuldbeldggningssyndrom i vast.

Synen pa korstagen synes darmed samtidigt orsaka saval skuldbeldggande i véast som en stark
nutida muslimsk antivéstretorik™ i 6st, men dven bland radikala muslimer boende i vast,
sasom i England, Tyskland och Sverige. Men en skuldkénsla kan vara ékta eller falsk
och/eller ha flera bottnar. Det galler darfor att granska saken narmare. Néar det galler huruvida
problemen mellan kristna och muslimer startade i och med korstagen, framtrader oftast en
djupt bristande historisk kunskap i det svar som anges ovan. Det som ofta uteldmnas ar att
muslimska krigs- och erévringstdg, eller jihad mot kristna befolkningsomraden, paborjades

redan pa 600-talet.

Muhammed och tidig krigforing

Nar det géller bruket av vald kan namnas att Muhammed (570-632) sjélv, enligt muslimsk
historieskrivning, ledde och deltog i nitton vapnade aktioner. | sitt avskedstal férklarade han
att han "var beordrad att bek&mpa alla ménniskor till dess de sager: ’Det finns ingen gud utom
Allah>”, nagot som nagra menar ar en hallning som éverensstammer med den i sammanhanget
ofta diskuterade versen i en sen sura, Sura 9:5 i Koranen (”...ni skall déda avgudadyrkarna,
var an ni traffar pa dem... Men om de visar anger och [villighet att] forratta bonen och betala



allmoseskatten, lamna dem da i fred ...”). Vi ser idag exempel pa att IS tillampar denna vers
ytterst konkret.

Redan under Muhammeds livstid sdg man muslimska militara attacker inte endast i Arabien
utan ocksa in i Persien och det bysantiska Syrien. Ett storre militart angrepp skedde mot
Syrien ar 633. Damaskus er6vrades tva ar senare och den muslimske kalifen etablerade dar ett
centrum for det muslimska kalifatet. Endast ett ar senare, 636, besegrades perserna i viktiga
militara slag. Sa smaningom byggdes en stad upp bendmnd Madina al-Salam (Fredens stad),

men allmant kallad Baghdad (Guds gava). Den blev ett nytt viktigt muslimskt sate.

Nya militara erévringar foljde. Man gick in i Palestina 636 och Jerusalem foll efter en lang
beldgring tva ar senare. Ocksa Egypten foll efter blodiga attacker, dven dess viktiga hamnstad
Alexandria, som da var den kristna varldens nast storsta stad till antalet invanare (— den starkt
befésta staden mer eller mindre efterskénktes av oforklarliga skal). Forsok att aterta staden
slutade bland annat i muslimska plundringar och massakrer. Oar i Medelhavet, sésom Cypern
(653) och Rhodos (672) invaderades. Man forsokte inta Konstantinopel, men misslyckades.
Under ett skede gjorde erévringarna dessutom tillfalligt halt pa grund av mangariga
muslimska interna strider, orsakade av olika uppfattningar om vem som var Muhammeds
rattmatige eftertrddare, Muhammeds kusin och svérson Ali eller svarfadern Abu Bakr. Detta
resulterade till en splittring mellan sunni- och shiagrupper inom islam. Sunni driver Abu

Bakr-linjen medan shia stodjer Ali-grenen.

De muslimska militara erévringarna fortsatte emellertid, inte minst i Nordafrika. Kartago foll
698. Ar 711 gick man in i Spanien. Fler strategiskt viktiga 6ar hamnade ocksa under islams
valde, sdsom Sardinien (809), Mallorca (818), Kreta (824) och Malta (835). | rtionde efter
artionde underlade sig alltsa muslimer, genom militar makt, omraden som under mycket lang

tid, flera hundra ar, befolkats av kristna grupper.

Tolerans under press

Kristna och judar, som ansags tillhora "Bokens folk”, skulle tolereras, men pressen pa dem att
konvertera var inte sallan mycket stor. Under paféljande arhundraden skedde darfor en
successiv dvergang till islam. Man har till exempel raknat med att det tog omkring 250 ar
innan 50 procent av befolkningen i omraden som Syrien och Egypten blivit muslimer. De
kristna eller judar som inte av sociala, politiska, militéra eller andra skél valde att konvertera

till islam, drabbades av sa kallad jizya, en sarskild skyddsskatt. Detta resulterade i ytterligare



segregation och forodmjukelse. Under nagra perioder var icke-muslimer pa vissa erévrade
platser till och med tvungna att bara markbara tecken pa att man var “annorlunda”.

Till detta kan tillaggas att vissa grupper av kristna, som efter ekumeniska konciliebeslut sags
som heretiska, under en inledande tid kunde uppleva en tillféllig lattnad, for att slippa en
overhdghet, som av teologiska skal satt press pa dem. Under muslimsk styrande synvinkel

kunde man se ”ortodoxa” och heretiska” kristna fran samma perspektiv.

En vandpunkt

Det kristna i vast forsokte efterhand stoppa de muslimska erévringarna. Slaget i Poitiers/Tours
ar 732, blev en viktig vandpunkt. Karl Martell, Karl den Stores farfar, gick dar segrande ur
striden mot Umayyad-kalifatets armé ledd av de muslimske generalguvernoren av
Andalusien,”al-Andalus”, Abdul Rahman Al Ghafiqi. Atererévringen av Spanien, la

reconquista, dréjde dock annu lange, intill slutet av 1000-talet.

Nya hot framkom i 6st. Det kristna 6stromerska riket var direkt hotat av seldjukisk-turkisk
aggression (seldjuker ar en bendamning for flera inbdrdes beslaktade turkiska dynastier, efter
en ledare av en turkisk nomadklan, Seldjuk, som 6vergatt till sunnimuslimsk tro). Mindre
Asien, Syrien och Palestina hade redan fallit, gravkyrkan i Jerusalem forstordes pa order av
kalifen i Egypten ar 1009, kristna pilgrimer till Jerusalem hade under arhundradena ater och
ater attackerats, och nu stod de muslimska fientliga trupperna i Konstantinopels narhet, varfor
kejsaren Alexios | Comnenos (d. 1118) inte sdg ndgon annan utvag an att vadja till de kristna i
vast om hjalp. Denna védjan blev utgangspunkten till paven Urban I1:s uppmaning ar 1095 att
sanda trupper till 6st, vilket ledde till Forsta korstaget.

Det forsta korstaget foregatts alltsa av massiva muslimska erévringar av tidigare kristna
omraden, muslimskt herravéalde med forédmjukande dhimma-regler for kristna och judar,
samt otaliga gransstrider —en mer ar 450-drig historia, alltsedan 630-talet. Att i detta lage
pasta att problemen mellan kristna och muslimer startade i samband med korstagen ar

historiskt sett helt enkelt inkorrekt.

! Begreppet “korstag” ar for ovrigt forknippat med det kors som “’pilgrimerna” bar pa sin drékt, och hér 1200-
talet till. Historieskrivningens koppling till historiska militdara aktioner ar uppenbar. Tidigare brukades
bendmningen “pilgrimsresa”, som snarast for tanken till en fredlig bokstavlig fard med andliga fértecken till en
pilgrimsort, exempelvis Jerusalem.



Forsta korstaget som svar pa sekler av muslimsk aggression

Men hur skulle man utifran kristen synvinkel agera pa de manghundradriga muslimska
erdvringarna, som nu aktualiserats nar man i det kristna ostromerska riket ater stod under
direkt hot av den sunnimuslimsk seldjukisk-turkisk aggressionen vid 1000-talets slut? Stora
landomraden hade redan fallit. Kristna pilgrimer var fortsatt attackerade. Och nu stod de

fientliga muslimska trupperna i Konstantinopels nérhet.

Kejsar Alexios sande en envoyé som motte paven Urban I1 (1088-1099) i Piacenza i mars
1095. Men att vadja till vast om hjalp var ingen enkel eller problemfri sak for kejsaren. Sedan
ar 1054 var ju schismen mellan 6st och vast ett faktum, och de kristna i dst sdg med
misstanksamhet pa de kristna i vést, som bland annat ansags halla heretiska asikter — bland
annat havdade de i vast pavens primat dver hela kristenheten. Men behovet av militar hjélp

var direkt dverhangande.

Vid kyrkomotet i franska Clermont-Ferrand steg paven den 27 november 1095 upp pa ett
trapodium och talade till klerker och lekman om den inkomna vadjan fran ost. | sitt tal, som
endast finns bevarat genom en sammanfattning av en munk vid namn Robert, forklarade
paven hur kyrkor hade forstorts, altaren vanhelgats, kristna omskurits och blodet smetats in pa
altaren eller hallts i dopfuntar, hur kristna torterats och dodats och kvinnor valdtagits.
Sammanfattningen var att 6st maste raddas fran denna brutalitet och forodmjukelse. Samtidigt
skulle Jerusalem, dar Jesus predikat, dott och uppstatt, maste befrias. Detta var pavens tydliga
budskap. Detta blev startskottet till det Forsta korstaget, vilket alltsa (nota bene!) inleddes mer
an 450 ar efter det att muslimska militara erévringar paborjats och forodmjukande dhimma-

styre med skyddsskatt for judar och kristna snart dérefter inforts.

Men fick man tillata eller bruka vald? Den larde och fromme kyrkofadern Augustinus hade
redan pa 400-talet resonerat omkring fragan nar man som kristen politisk ledare kan tillata
eller bruka vald, eller om nagon typ av krigsforing kan rattfardigas. Hans slutsats var att
krigforing kan vara ett nédvandigt ont, ndgot som en god politisk ledare kan tvingas till att
bruka, och under vissa givna forutsattningar kan bruka med fortsatt htg moral.

Sa kom exempelvis atererévringen av Spanien langt senare att forklarats rattfardig och en
rimlig respons till de tidigare muslimska erdvringarna i landet. Men krigforing var aldrig tankt

som nagot redskap inom den kristna kyrkan.



Hur skulle man nu agera?

Efter det att Urban 11:s ord hade spritts i Europa blev svaret till 6st tydligt och klart. Man ville
befria Jerusalem och 6ppna mojligheten for sakra pilgrimsvandringar till den heliga staden.
Det upplevdes for manga under denna tid som om Kristus sjalv hade kallat pa dem och att det
var dags att forneka sig sjalv och ta upp sitt kors och félja honom (Matt. 16:24), att lamna hus
och hem, systrar och broder, far och mor, eller barn och jordagods for Kristi skull (Matt.
19:29). Man sag det som att Kristus korsféstes ater och ater nar kristna syskon i st forfoljdes

och dodades.

Saken hade bade andliga och materiella sidor. Sa kan namnas att varje korsfarare avlade ett
pilgrimslofte infor Gud. Alla skulle besdka gravkyrkan, som hade borjat ateruppbyggas ar
1037. Det var ett led i att kunna ta emot syndernas fulla forlatelse. Detta pilgrimslofte
atfoljdes inte sallan av 16ften om fasta och avhallsamhet och/eller andra 16ften for andlig
valfard. Korsfarandet var forknippat med en tanke om botgoéring och nad, men ocksa om
valgorenhet, en livsgarning infor Gud, och inte framst som nagon typ av proto-imperialism.

For det stora flertalet av korsfararna var kostnaderna och riskerna alltfor hoga for att ge sig ut
i enbart materiellt vinstsyfte. Modern forskning har for 6vrigt krossat myten om att
korsfararna framst bestod av giriga adelssoner utan land, ranarbaroner och penningkara
munkar. | sjalva verket var endast en liten minoritet riddare, och en majoritet av dessa var
landéagare. For alla var pafrestningarna enorma. Men grundtanken var: Deus vult — ”Gud vill
det!”, alltsa Jerusalems befrielse och mojliggorandet av pilgrimsbesok i den heliga staden,
botgdring och nad. Fér manga riddare var det en plikt att atergalda det som Gud skankt dem i
livet. De var man med vapen i hand, men manga tillhorde familjer som i generationer skankt
gavor till och begart forbon i kyrkor och kloster. Manga var fromma och idealistiska, andra
var sakert arroganta och grymma, men det horde till tiden att den de alla forst och framst
skulle frukta, det var Gud. En mix av méanniskor, ocksa manga kvinnor, gav sig ivéag av olika

skél, men utan tanken pa att ”Gud vill det” hade de svérligen l&dmnat hus och hem.

Hur manga gav sig ivag under det forsta korstaget? En uppskattning &r 130 000 personer,
varav 13 000 var riddare eller adelsmén och mellan 15- och 20 000 icke stridande. Man
startade resan i augusti 1096. Enbart 40 000 nadde Nicea i juni 1097 och blott 15 000 till
Jerusalem ar 1099, som besegrades efter en tredagars fasta och slutstrid. Vi kan rdkna med att

striderna var blodiga. Att alla judar i Jerusalem dédades under erévringen &r inte en korrekt



uppgift. Men det &r inte osannolikt att de fick forflytta alla doda ut ur staden och att de fick

I6sa sig ut ur staden till frihet.

Det bildades fyra omraden under vasts ledning med Edessa, Antiokia, Tripoli och Jerusalem
som centra. Det mest mytomspunna lar kungadomet i Jerusalem vara. Riddarordnarna, sasom
Tempelherreorden (1119), tillskapades for att forsvara och uppréatthalla omradena och
pilgrimslederna — men &ven for att varda sjuka, med mera. Vissa bedomare poéangterar att inte
heller dessa kristna ”6ar” fungerade problemfritt, utan i vissa avseenden var svéra att leva i,

saval for muslimer, som for judar och kristna.

Foljande korstag, det andra (1147-49), blev ett misslyckat forsokt att aterta det till muslimska
styrkor forlorade Edessa. Det tredje (1189-1192) holls efter det att Jerusalem fallit; det for-
6dande fjarde (1202-04) drabbade Konstantinopel genom vaéstliga héarjningar, vilket starkt

upprorde paven.

De mest langsiktiga och negativa konsekvenserna var formodligen de inom sjalva
kristenheten, just pa grund av den misstro som nu fordjupades mellan bysantisk och vastlig
kristendom. Hallpunkterna i korsfararnas st foll efterhand, sa ocksa Jerusalem efter slaget
vid Hattin ar 1187, da Saladin, Salah ad-Din Yisuf ibn Ayyib, besegrade korsfararna. Staden
atertogs inte, férutom under aren 1229-1244, efter en fredséverenskommelse mellan kejsaren
Fredrik Il och Ayyubid-sultanen av Egypten, al-Kamil, efter sjatte korstaget), trots forsok
dartill, aven under sjunde korstaget. Fran sommaren 1244 var staden ater i muslimska hander.
Fran 1290-talet hade allt forlorats av de vastkristna och lagts under islamskt styre. Inte undra
pa att korstagen inte setts som nagot problem i den muslimska historieskrivningen. Man hade

gatt segrande ur striderna.

Negativ korstagsretorik - felbilder traderas i modern debatt

Forst ar 1899 publicerades det forsta arabisk-sprakiga muslimska historieverket om korstagen,
av historieskrivaren Sayyid Ali al-Hariri. Den moderna och problematiska korstags- och
antivastretoriken som nu brukas av en rad islamister i dst och vést ar alltsd i historiskt
hénseende mycket sen och framtradde forst i samband med det brittiska och franska
styrelseskicket i Mellandstern. Men den har stark symbolisk betydelse, inte endast inom den
muslimska vérlden, utan dven i den bild som malas upp i vast om korstagen. Utan 6verdrift

finns det h&r mycket att reda ut, inte minst nar det géller ”skuldsyndromet” 1 vést.



| vast har man inte séllan pekat ut korstdgen som ett utflode av den morka medeltiden”. Detta
var tydligt under upplysningstiden — av franska och brittiska intellektuella, i deras kritik av
den romersk-katolska kyrkan — men dven senare och i modern tid, dar korstagen pekats ut
som ett led i egenvinning och/eller i ett protokolonialt (den tidiga italienska kolonialismen)
expansionstankande. Vi kan exemplifiera med att aterge sociologiprofessorn Rodney Starks
sammanfattande ord i boken God'’s Battalion, dar han redovisar vad han uppfattar som
forharskande vasterlandsk normalsyn: Korsriddarna gav sig ut pa valdsamma och

expansionistiska erévringstag, som drabbade toleranta och fredliga muslimer.

Detta trots att det forsta korstaget, om vi sett, foregicks av flerhundraariga muslimska
provokationer, erévringar av kristna omraden i Mellersta Ostern och Afrika och forsok att

erovra an fler kristna omraden i vast, som i Spanien och sodra Italien.

Som ett modernt led i det moderna resonemanget forklarades det i New York Times 1999 att
korstagen var att likna vid Hitlers brutala 6vertradelser och den etniska rensningen i Kosovo.
Tidigare har jag namnt den sa kallade forsoningsvandring” fran Tyskland till Jerusalem med
ett ”Jag ber om ursidkt”-budskap. Efter terrorattacken den 11 september 2001 férklarade Bill
Clinton att vi nu betalade for det som hande under forsta korstaget.

Skuldsyndromet i vast tycks snarare ha forstarkts an forsvagats hos manga i vast under senare
tid. Nagon fragar mahanda i samband harmed: Ar det den skulden vi héller pa att betala av nu,
exempelvis genom franvaron av kritisk granskning av islamistiskt fargade staters syn pa
manskliga rattigheter, sasom religionsfrihet, eller installningen bland radikala muslimer i
Vasteuropa till de vasterlandska lagarna i forhallning till sharialagarna? Eller genom att
fransaga terroragerande islamisters anknytning till just muslimsk Gvertygelse och tro, trots
uttalade kopplingar till islam, Allah och koranverser? Bor vi inte hellre ta deras dvertygelse
och argument pa allvar genom att vaga diskutera valdsbejakande verser i Koranen och att
Muhammed sjalv deltog i nitton vapnade aktioner, enligt muslimsk historieskrivning. Vad far

detta for implikationer? Hur bor vi forsta detta?

Eftersom handelseutvecklingen ser ut som den gor, tydliggors religionsvetenskapliga
brytningspunkter mellan exempelvis Jesus och Muhammed och deras relation till bruk av

vald. Vidare stalls vasts relation till den muslimska varlden i vidare bemarkelse ofta i fokus.



Skalen ar manga, exempelvis de starka antipatier mot vast som framfors i islamistisk retorik
eller genom brutal handling; men dven integrationspolitiska utmaningar, som tar sig manga
uttryck, sdsom att en stor del av muslimska trosbekannare i England forklarat att de hellre vill
leva under sharialagar an under brittiska lagar. Sa ocksa den problematik som
uppmarksammats genom Uppdrag gransknings reportage om antisemitismen hos muslimska
grupper, samt tidigare reportage om syn pa vald i nara relationer i en dold
intervjuundersokning vid nagra av Sveriges moskéer. Kanske har harvardprofessorn Samuel
Huntington delvis fatt ratt i sin omtalade beskrivning av en civilisationskollision i sin

omdebatterade Clashes of Civilizations?

Oavsett, sa ar det helt klart att problemen mellan kristna och muslimer inte startade i samband
med korstagen. Det forsta korstaget foregicks av flerhundraariga muslimska militéra
erovringar, éverhoghet och férédmjukande muslimska dhimma-regler for judar och kristna.
Inte heller var alltsa korstagen nagot storre problem inom islam forran under 1900-talet, da de
plockades upp i helt ny kontext i vast- och kristendomsfientlig islamistisk retorik.

Att man saval inom muslimska cirklar, dar imamen Leif Abd-al-hagq Kielan kan sta som
exempel, som bland en rad foretradare i vast anakronistiskt skuldbeldgger det moderna vast
for tidigare och pagaende konflikter mellan kristna/vast och muslimer med hanvisning till
korstadgen maste problematiseras. S aven uppfattningen att det forsta korstagen var en typ av
kristen jihad. Det var snarare en respons pa jihad. Varfor ska vi acceptera en oreflekterad
och/eller inkorrekt historieskrivning? Detta sagt utan undanflykter for de problem korstagen
ledde till, for saval judar, kristna som muslimer.

De faktiskt mest besvarande och langsiktiga konsekvenserna av de historiska korstagen finner
vi till mangas férvaning sannolikt inom sjalva kristenheten, eftersom flera korstag ledde till
fordjupade konflikter och 6kad misstro mellan bysantinsk och romersk-katolsk
kristendomstolkning. Forst den 7 december 1965 upphavdes i forsoningens tecken den

omsesidiga bannlysningen mellan 6st och vast fran ar 1054.

Vi maste klargtra den anakronistiska historieskrivningen och problematisera generaliserande
anklagelser mot kristna och vast, samt den moderna vasterlandska skuldbeldggning, men
sjalvfallet dven granska den datida kristna vésterlandska korstagsretoriken, utvecklingen

under och efter det andra till och med det sjunde korstaget och hur man genom historien



brukat tankar om det “rittfirdiga kriget” i vast, men ocksa de teologiska faktorernas

forhallande till real-politiska och socio-ekonomiska faktorer under korstagstiden i ost.

En helt annan historia ar de korstag som genomférdes norr, i Ostersjotrakten. De far

behandlas i nagot annat sammanhang.

Kjell O. Lejon, professor i religionsvetenskap vid Linkdpings universitet, rektor vid

Johannelunds Teologiska Hogskola, Uppsala

Artikeln har varit publicerad i Svensk Pastoraltidskrift nr 23, 2015



