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Teologiskt sakkunnigutlatande av
Teol. dr. Rune Imberg, forskningschef pa Forsamlingsfakulteten, Goteborg

Advokat Andreas Karlgren, ombud fér komminister Olle Fogelgvist, har bett mig inkomma
med ett sakkunnigutlatande géllande den predikan som Fogelgvist holl vid en gudstjanst i
Gallinge kyrka 25 aug. 2013 vilken nu behandlas av Svenska kyrkans Overklagandenamnd.

Via advokat Karlgren har jag fatt tillgang till Domkapitlets skrivelse till komm. Fogelqvist
2014-02-07. Sedan tidigare hade jag tillgang till Domkapitlets beslut 2014-09-19 dar man
fattade beslut om obehdrigforklaring av Fogelqvist. Detta beslut har av Fogelqvist/Karlgren
overklagats till Overklagandenamnden, som 2014-10-06 beslutade att inhibera Domkapitlets
beslut. Mitt utlatande ar skrivet for att ge teologiska perspektiv pa detta pagaende arende.

Det jag framfor allt vill belysa &r Fogelqvists bibelutlaggning i den predikan han holl i
Gallinge i augusti 2013. Jag bygger min analys pa DK:s beslut (140919) men framfor allt pa
en kopia av Fogelqgvists predikomanuskript som advokat Karlgren tillstallt mig. Jag har
daremot inte haft tillgang till nagon ljudinspelning av sjélva predikan.

Innan jag kommer in pa min analys vill jag klargéra min relation till Fogelqvist resp. Biskop
Per Eckerdal (ordférande i Domkapitlet). Eckerdal larde jag k&nna i Lund, som jag minns det
hosten 1972. Fogelqvist larde jag kdnna pa allvar nér jag tjanstgjorde som prést i Onsala,
1988-90. Under min Onsalatid tjanstgjorde vi alla tre i samma kontrakt (Fjare — Viske), Fo-
gelqvist i Vallda pastorat och Eckerdal i To6l0. Det innebar att vi tréffades regelbundet bl a vid
kontraktssamlingar. Jag har senare, som rektor och darefter forskningschef pa Forsam-
lingsfakulteten, regelbundet samarbetat med Fogelqvist, bl a i Bibelskola Géteborg.

OF:s predikan - allmant 6vergripande

| sitt predikomanuskript, med den 6vergripande rubriken Lat oss alska varandra, lyfter Olle
Fogelqvist (i det foljande: OF) fram tre punkter:

1. Guds karlek till oss uppenbarad i Jesus ar den nddvandiga utgangspunkten
2. Korset visar vad verklig karlek ar
3. Karlek &r att gora som Jesus har sagt och gjort. Att halla alla hans bud

De tva forsta delarna ar kortfattade och inte sarskilt kontroversiella. De utsagor som Dom-
kapitlet kritiserat aterfinns i den tredje delen. Jag ska i det foljande, utifran en beskrivning av
vad som rent faktiskt star i Fogelqvists predikomanuskript, gora en analys av hur man
teologiskt kan se hans pastdenden. Drar han orimliga slutsatser av de bibelstillen han
hanvisar till, vilket Domkapitlet uppenbarligen menar, eller kan man hévda, vilket OF havdar
i sina skrivelser till Domkapitlet, att han foretrader en "aldre ambetssyn” (140919, s. 6) som
ryms inom den s k samvetsklausulen, som fortfarande var i kraft nar han préstvigdes 19787
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1. Genom rubriken i del 3 gor OF en tydlig koppling mellan den kristnes karlek och att halla
hans/Jesu bud. Detta leder 6ver till ett bibelcitat fran Johannesevangeliet — "Om ni haller
mina bud blir ni kvar i min kérlek™ (Joh. 15:10).

2. OF fortsatter: "Vilken gladje det ar att fa vara i Jesus, i hans karlek och lata hans karlek
komma till uttryck i, ta gestalt, i mitt liv. Da vill man ju att det skall vara helt och fullt.
[H]andla inte om 98% av det Jesus sagt utan om 100. Jesus sager i dopbefallningen [Matt.
28:20]: 'Lar dem att halla alla de bud jag har gett er'."

3. OF exemplifierar: "DK [vilket torde syfta pa det dubbla karleksbudet, Matt. 22:40], gyllene
regeln [Matt. 7:12], 10 Guds bud [2 Mos. 20 / 5 Mos. 5], men vilka ar 'alla de andra?
Bergspredikan [Matt. 5-7], hos Paulus och i NT i Ovrigt.”

4. OF fortséatter:

Det dr markligt att s3 manga inte bryr sig om ett av dem. Det ar markligt for nar Paulus tar upp det budet har han
den nast starkaste argumenteringen i hela sitt forfattarskap. Han radar upp argument for att forsamlingen i Korint
skall forsta att de ar pa fel vég, att de ar pa vag bort fran Jesus. For det ar ett Herrens bud skriver han, alltsa ett
bud fran Jesus som han gett apostlarna. Dessutom avslutar Paulus sin argumentering med att sdga att den som
inte erkanner detta bud inte blir erkdnd av Gud, alltsd pa domens dag. Det ar ett oerhort viktigt bud. Nar Jesus i
handling foljer och visar pa detta bud sa ar det den enskilda handling som han forbereder mest.

Det Herrens bud som det handlar om. Vi laser om det i 1 Kor 14 och i Lukas 6. Det handlar om présten, om vem
som skall vara herde i Jesu stélle for hans hjord, vem som skall tala hans ord till férsamlingen, vem som skall
racka hans fralsning i dop och nattvard och vem som skall leda hans folk efter hans vilja. Det handlar om att
Jesus ger den uppgiften till mén inte till kvinnor. Att det &r sd som jag beskrivit fornekas inte men man sager att
det inte galler i dag. Ex "Bibelsyn och bibelbruk™ [utgiven av Biskopsmétets Bibelkommission, 1970]. Och jag
tanker: Varfor det? Jesus ar Herre. Han &r Gud. Han &r densamme idag. Och han sager sjalv att vi skall halla alla
hans bud. Ocksa detta bud ér ett uttryck for Jesu fullkomliga kérlek. Som vi skall bli kvar i. Det galler i dag. Det
har ar jatteviktigt. Det ar en fralsningsfraga. Det handlar om méanniskors fralsning och eviga vl eftersom det
handlar om att bli kvar i Jesus och hans kérlek.

5. Efter detta foljer avslutningen, dér OF bl a séger:

Ja det behdvs mycket bon nar vi vill halla alla Herrens bud! Och mycket forlatelse! Till sist nar det handlar om
att vi skall dlska varandra som Jesus har élskat oss sa star vi dar infor Gud med véara misslyckanden. Med var
synd och skuld. Det ar en viktig stund. Att vi sager som det ar. Jesus jag vill halla alla dina bud men jag har
missat nar det galler...

Vilken gladje da att Jesus & med oss nar vi vill halla oss till honom och alla de bud han har gett oss. Vilken
gladje att vi da far vara kvar i hans kéarlek. Amen.

Anvand referenslitteratur

Jag ska nu granska ovanstaende 5 punkter och belysa dem med hjélp av framst fyra skrifter.

e Bertil Gartner: Ambetet, mannen och kvinnan i Nya Testamentet. 1. uppl. 1958, 2.
uppl. 1979. - Av skél som jag aterkommer till kommer jag att utnyttja forstaupplagan

e Bo Giertz, Korintierbreven pad modern svenska med forklaringar, 1977 resp.
Romarbrevet pa modern svenska med forklaringar, 1977 (bada finns dven i senare
upplagor, senast 2001)

e Nils Johansson, 1. Korintierbrevet 11-14 och préastvigning av kvinnor, 1989 (eng.
utgava 1973).
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OF:s predikan - en dvergripande kommentar

OF:s predikan handlar om karlek, vilket anges av rubriken Lat oss &lska varandra. Detta &r
ganska naturligt med tanke pa séndagens tema, Medmanniskan.

Predikans indelning i tre delar &r inte alls 6verraskande. | forsta delen utldggs att Guds karlek
till oss ar uppenbarad i Kristus, i den andra att Kristi kors visar oss vad verklig karlek &r och i
den avslutande, som traditionellt i svenskkyrklig tradition ofta utgor en tilldmpning, sags:
Karlek "ar att géra som Jesus sagt och gjort. Att halla alla hans bud." Detta knyts till dagens
episteltext fran Rom. 13:8-10, dar Paulus uttryckligen séger:

Den som alskar sin medméanniska har uppfyllt lagen... Karleken &r alltsa lagen i dess fullhet.

Det &r naturligtvis en utmaning for vilken préast som helst i Svenska kyrkan att utldgga denna
text, framfor allt sa att predikan inte mynnar ut i laggarningar (detta ska du gora!) utan verk-
ligen blir ett evangelium (detta har Jesus gjort for dig!).

Ovanstaende ar ett dvergripande referat. Nu till sjalva analysen.
1. Koppling mellan karlek och bud

Hur ska man forsta den koppling som Paulus gor i episteltexten, mellan att &lska sin nasta och
att halla buden? OF I6ser detta genom att citera Jesu ord i Joh. 15:10:

Om ni haller mina bud blir ni kvar i min karlek [s]& som jag har hallit min Faders bud och ar kvar i hans kérlek.

Pa ett Overtygande satt skapar OF en brygga mellan tva foreteelser som annars latt kan
uppfattas som motstridiga — karlek till medmanniskan resp. att halla Jesu bud. I sjélva verket
hénger de nara samman i Nya Testamentet vilket OF visar med hénvisning till en central text,
Joh. 15.

2. Att med gladje halla Guds / Jesu bud

Under nasta punkt lyfter OF fram tva viktiga aspekter, ganska traditionella i svenskkyrklig
forkunnelse.

Till att bérja med konstaterar OF: Vikten av att vara helgjuten, att inte ge Gud 98 % eller
nagot sadant. Manniskan behdéver ge Gud 100 %, hela sig.

Darefter citerar han den s k missionsbefallningen / dopbefallningen, Matt. 28; har som sa ofta
annars anvander han Bibel 2000. Aven om andra svenska Gversattningar fran grekiska &r
tankbara och kanske t o m mer korrekta, handlar befallningen i sig om att Jesus har gett bud
som de kristna ska folja. Och det finns en tydlig betoning pa bada begreppen allt och halla —
det framgar t ex av den dversattning som fortfarande anvandes nar OF préstvigdes 1978:

... larande dem att halla allt vad jag har befallt eder (Kyrkobibeln 1917, min kurs.)

OF lyfter alltsa fram tva viktiga aspekter: For den kristne ar det viktigt att lyda Jesus med
gladje och att halla allt (= alla de bud) som han befallt.
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3. Vilka bud?

Nar OF kommit sa har langt i predikan har han citerat tva viktiga och vélkanda bibelstéllen,
Joh. 15 och Matt. 28, men da hanger en fraga i luften: Om vi som kristna behdver halla Jesu
och Guds bud (dessutom: alla!) — vilka &r da dessa bud?

Han exemplifierar med ett antal valkénda stallen: det dubbla kérleksbudet, den gyllene regeln,
de tio budorden i Mosebdckerna, vissa andra stallen i Nya Testamentet. Inte heller hér finns
nagot uppseendevackande — allt detta ar val kant i bade konfirmandundervisning och forkun-
nelse i Svenska kyrkan.

4. Vikten av att halla alla bud

Det &r fran och med nu som OF:s predikan blir kontroversiell, nar han fragar: Hur kommer det
sig att det finns ett bud av Jesus som ofta negligeras? Eller med hans egen terminologi:

"Det ar markligt att si manga inte bryr sig om ett av dem."

Exakt hur orden 16d i sjélva predikosituationen &ar inte min uppgift att reda ut, men orden i
hans predikomanus dr inte teologiskt anmarkningsvarda. Det anmérkningsvarda ar i stéllet att
han vagar stalla dem. Tva uttryck i hans utlaggning ar har av fundamental betydelse:

1. "Herrens bud"
2. "fralsningsfraga"

1. Det OF hér sager om "Herrens bud" — att Paulus hévdar att Jesus skulle ha instruerat den
kristna kyrkan att kvinnorna skall "tiga vid sammankomsterna" — &r naturligtvis inget som de
flesta praster i Svenska kyrkan idag skulle halla med om. Det &r inte heller opportunt att siga
detta, men det innebdr inte i sig att pastdende skulle vara exegetiskt anmarkningsvart. Det OF
uttrycker genom sitt predikomanus har i sjalva varit en allmant erkédnd uppfattning i stora
delar av den svenskkyrkliga traditionen, fran 1950-talet och framat.

Om man gor en noggrann lasning av de av mig aberopade skrifterna (Gartner, s. 24-27 resp.
25-28; Giertz, Korintierbreven, 95-99; Johansson, 84-91) framgar det att den tolkning som OF
gor av 1 Kor. 14, d v s att Jesus uttryckligen skulle ha gett kyrkan ett bud som géller kvinnans
stallning i gudstjansten, inte alls &r originell: OF:s tolkning &r snarare traditionell och repre-
sentativ for det man forr kallade den "bekannelsetrogna™ linjen. OF foljer helt den linje som
hans egen prastvigningsbiskop foretradde nar OF préastvigdes 1978 (Gartners smaskrift
kom i nytryck 1979).

Just det exemplar av Gartners skrift fran 1958 som jag ager, har en unik karaktar vilket
framgar av dedikationen. En analys av denna sager nagot om hur spridd och vélkand Géartners
tolkning var nér dmbetsreformen genomfordes 1958.

Exakt vilket ar skriften gavs som gava framgar inte av dedikationen; den ar given vid pasktid,
formodligen 1958 (om skriften redan da fanns i tryck), annars kanske 1959. Om den skulle
vara given 1960 eller senare vore dedikationen &nnu mer sensationell.
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Det handlar om en synnerligen familjar gava, vilket markeras av smeknamnen, fran ett
prastpar till ett annat. Skriften ar given fran "Kai" (Karin) och Sven till "Tant Titti och Farbror
Gustaf". Pa ett anmarkningsvart satt kopplar dedikationen ihop tre mycket valkanda svensk-
kyrkliga biskopar som sammantaget tjanstgjorde i nastan 60 ar.

Skriftens forfattare, Bertil Gartner, var vid denna tid ung docent i Uppsala; han blev senare
professor vid Princeton i USA samt darefter domprost och sedermera biskop (1970-91) i
Goteborg. En av givarna, Sven Lindegard, var vid gavotillfallet docent i Lund; han blev
sedermera domprost i Harndsand. Under hela sin tid som biskop i V&xj6 (1973-91) var han
kollega med Gartner. Den ene mottagaren, Gustaf Aulén, var en varldsberémd teolog (aren
1913-1933 teologiprofessor i Lund, darefter biskop i Strdngnads 1933-52).

Det faktum att paret Lindegard var beredda att ge denna skrift som paskgava till biskopsparet
Aulén sager nagot om digniteten pa denna skrift.

Det OF skrivit i sitt predikomanus stdimmer helt 6verens med Gértners stéllningstagande
1958. Det ar alltsa enkelt att konstatera att OF har hallit fast vid den linje som Bertil Gértner,
hans prastvigningsbiskop, resp. Bo Giertz, dennes foretradare, intagit i denna frdga om
"Herrens bud". Det stammer likasa med Nils Johanssons framstéllning i hans skrift 1 Kor. 11-
14 och prastvigning av kvinnor. (FOr belagg av detta, se bilagda fotokopior.)

2. Det OF sedan gor &r att ta upp "fralsningsfragan". Detta faktum skulle kunna uppfattas som
provocerande eller konfliktskapande men teologiskt sett ar fragan mycket relevant av tva skal.

Till att borja med aterfinns problematiken i sjalva texten, 1 Kor. 14:38. | den gamla kyrko-
bibeln, 1917, var 6versattningen mycket grumlig. Gartner skriver (s. 25):

Sv. bibeléversittningen &r har alldeles missvisande, nar den sager: "men vill icke négon inse detta, s vare det
hans egen sak"!

NT 81 / Bibel 2000 har helt anslutit sig till den bedémning som Gartner resp. Nils Johansson
gjort och dversatt denna vers pa ett helt annat satt; det &r denna éversattning som OF citerar:

Den som inte erkénner detta blir sjalv inte erkand.
Men OF stannar inte har utan anspelar dven pa den not som i NT 81 aterfinns under texten:

blir sjalv inte erkand Dvs. Gud skall inte kdnnas vid honom pa den sista dagen (jfr Matt 7:23). - Annan lasart:
"han ma lata bli".

OF citerar en bibelvers och gér samma tolkning av denna vers som noten i Bibel 2000. Det ar
anmarkningsvart om detta inte kan goras i en predikan i Svenska kyrkans sammanhang!

Man kan dven notera att Giertz i sin Korintierbrevskommentar (s. 98), utifran ett par mojliga
lasarter av denna text, ocksa verbaliserar "fralsningsfragan”, liksom dven Johansson gor. Det
OF gor i sin predikan ar alltsa inget radikalt nytt — just denna aspekt i Paulus framstallning har
varit mycket omdiskuterad.
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Man kan ocksa notera, att det finns ett annat bibelstélle som aktualiserar fralsningsfragan i
stort, och det &r Rom. 14:23 dér det star:

Allt som inte sker i tro &r synd.

Giertz kommenterar detta i sin Romarbrevskommentar (s. 83) pa foljande satt (jfr aven
Johansson, s. 42 f):

Och sa formulerar Paulus den tillspetsade satsen: allt som inte sker av tro, det & synd. Sammanhanget visar vad
han menar: allt som gors i otro, med osakert eller daligt samvete, varje handling under vilken man inte garna vill
tdnka pa Kristus — det ar synd.

Att handla mot sitt samvete, det vill sdga att man vet vad som &r Gud vilja, men av ena eller
andra skélet gér man nagot annat, det ar enligt allméankristen mening en grov synd. Om man
inte vander om och béttrar sig kommer den att leda till fordarvet.

5. Behovet av forlatelse

Till sist lyfter OF i sin predikan fram behovet av forlatelse. Alla kristna behover strava efter
att folja Guds vilja — alla behover beké&nna sina dvertradelser och felsteg.

Konklusion

Domkapitlet har i sitt beslut (2014-09-19) funnit de uttalanden som Olle Fogelqgvist gjorde i
sin predikan “grovt klandervirda” och att han brutit de vigningsldften som han avgav vid sin
prastvigning 1978.

Naturligtvis har Domkapitlet ratt rent kyrkorattsligt att initiera tillsynsarenden. Det inte bara
far utan maste pa forekommen anledning préva hur stiftets praster forkunnar fran prediksto-
len, hur de i praktiken hanterar “predikstolens frihet”, hur pastoral en viss textutldggning kan
vara, etc. Detta ar inte bara Domkapitlets rattighet utan utgor faktiskt dess skyldighet som
tillsynsorgan.

Déaremot kan man konstatera att Domkapitlet i detta fall agerat med exceptionell skarpa
genom att forklara Fogelqgvist obehorig att utdva kyrkans vigningstjanst. Kyrkohistoriskt sett
ar utslaget mot Fogelqvist anméarkningsvart av tre skél.

1. Olle Fogelqvist ar en av de fa praster i Svenska kyrkans historia, eller mojligen den ende,
som blivit obehdrigférklarad pa grund av en predikan. Darmed agerar Domkapitlet i Gote-
borg hérdare an t o m kungarna under det svenska envaldet.!

L Jfr Carl Grimberg, Svenska folkets underbara dden, del IV: ”... [Hovpredikanten Jesper] Svedberg fruktade
icke for manniskor. Betecknande &r féljande historia. En gang dundrade han mot den obarmhartighet, varmed re-
duktionen utfordes, och han anvinde dérom profeten Mikas ord: ’I skinnen dem huden av och kéttet ifran deras
ben och éten.” En av reduktionsherrarne skyndade till konungen, beréttade vad Svedberg sagt och tillade: *Skall
prasten fi sd predika? Han borde halla inne med sadant.” Konungen fragade: ’Bekriftade présten sin predikan
med Guds ord?” Det kunde den hoge herrn inte neka till. Da yttrade Karl [XI]: *Nir pristen har Guds ord for sig
och forehaller det redliga, har konungen intet att dirpad tala.” (http://runeberg.org/sfubon/4/0303.html; I&st
141022)
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2. Olle Fogelqvist &r definitivt den ende prast i Svenska kyrkans historia som blivit avsatt,
obehorigforklarad, efter en enda predikan. Anméarkningsvart nog har Domkapitlet undvikit att
utnyttja en hel rad av atgarder som enligt Kyrkoordningen star till deras forfogande: att kalla
en prast till biskopen for samtal, att tilldela en varning, att suspendera for en tid, att ge en
tredrig provotid... | stallet far Fogelqvist, efter diverse korrespondens fram och tillbaka och
ett enda mote med Domkapitlet, hardast mojliga straff: Att berGvas ratten att utéva prast-
ambetet i Svenska kyrkan, vilket t o m kan foranleda att han dessutom blir uppsagd fran sin
tjanst i Loftadalens pastorat, alltsa avskedad.

3. Olle Fogelgvist ar definitivt den ende prast i Svenska kyrkan som blivit avskedad for att
han i en predikan citerat en bibeltext och enligt Domkapitlets mening gett en opassande
utlaggning av denna.

Sjalv menar jag att det Fogelqgvist sade i sin predikan i sig inte &r originellt eller exceptionellt.
Daremot &r det naturligtvis ovanligt att praster idag vill eller vagar lyfta fram en text som 1
Kor. 14:33-40 i forkunnelsen. Det som féllde honom i Domkapitlets 6gon var alltsa att han
lyfte fram ett par ké&nsliga uttryck — ”Herrens bud” resp. uttrycket ”Den som inte erkdnner
detta blir sjilv inte erkiind” — och utlade dem pa ett opassande sétt.

Som jag visat bade i min text och med hjalp av bilagorna &r Fogelqvists formuleringar i hans
predikomanus inte alls exceptionella ur ett kyrkohistoriskt perspektiv. Pa ett liknande sétt har
Biskop Bertil Gartner, Biskop Bo Giertz och Domprost Nils Johansson uttryckt sig, fran
1950-talet och framat.

Som tidigare konstaterats, gav Biskop Gartner, som prastvigde Fogelqvist 1978, ut sin skrift i
nytryck 1979. Det innebdr att Fogelqvist aktualiserat och hallit fast vid den bibelutlaggning
som hans egen ordinator havdade under sin tid som biskop i Goteborgs stift.

Att Fogelqvists utlaggning i sig inte alls &r teologiskt extrem eller ens originell, utan snarare
knyter an till stiftets tidigare egna andliga tradition, borde inte vara nagon nyhet for Goteborgs
domkapitel. Till saken hor att Domkapitlets ordférande, Biskop Per Eckerdal, under flera ar
runt 1980 tjanstgjorde som stiftsadjunkt i Goteborgs stift. Som biskopens adjunkt var han en
av Biskop Gértners ndrmaste medarbetare.

Biskop Eckerdal borde darmed kunna upplysa Goteborgs Domkapitel om att Fogelqvist i sin
forkunnelse for vidare den teologiska linjen och det exegetiska arvet fran Biskop Gartner, som
prastvigt dem bada, och dven fran Bo Giertz, Gartners foretradare som biskop i Géteborgs
stift.

Goteborg den 24 okt. 2014

Rune Imberg
Forskningschef pa Forsamlingsfakulteten i Géteborg, VDM



