Bengt Holmberg:

Prasten ambete ar ett laroambete

”Sanning regere dina lappar, ty de bora bevara laran.” (Mal. 2:7) Sa skrev Abraham
Pettersson (d. 1763) i sin berémda Prestspegel, och orden “bevara liran” alluderar pa profeten
Malakis ord (2:7) i 1703 ars oversattning (Karl XI11:s bibel):

Ty prestens lappar skola bevara laran,
att man ma befraga lagen av hans mun;
ty han ar en Herrens Sebaots Engel.”

Om vi laser det har profetordet i sitt sammanhang, ska vi foga till vers 8 och 9 ocksa och de
orden lyder, i Bibel 2000:

" Prastens lappar forvaltar kunskapen (da’at),
fran hans mun hamtar man végledning (torah),
ty han ar Herren Sebaots séandebud.
8 Men ni vek av fr&n vagen,
er undervisning (torah) har fort manga vilse.
Ni har brutit mitt forbund med leviterna, sager Herren Sebaot.
% Darfor skall jag gora er féraktade och ynkliga infér hela folket,
for ni har inte hallit er till mina vagar,
och ni gor skillnad pa person nér ni tolkar Lagen (torah).
(Malaki 2:7-9)

(1) ”Prastens lippar”

Uttrycket “préstens lippar” ér en sprakfigur dér man later en del av helheten sta for helheten
(i grekisk retorik kallas det metonymi, ordagrant “namnbyte”). Lapparna hjélper till att
artikulera orden, liksom tungan; jfr Psalt. 34:13: ”Avhall da din tunga fran det som &r ont och
dina lappar fran att tala svek” (= Avhall dig fran att sdga nagot ont och fran att tala svekfullt).
Det som avses med uttrycket “pristens ldppar” ar forstas prasten sjalv, narmare bestamt det
han vet och tanker, och darfor sager nér han undervisar. Hans undervisning ska vara sann mot
Guds ord, han ska kunna sanningen och nitélska for den och inget annat.

Bade gamla och nya férbundets préaster har uppgiften att representera Gud

Men dr inte skillnaden mellan gamla forbundets offerpréster och det nya férbundets
férsamlingsherdar for stor for att detta ska vara en giltig analogi till Guds Ords tjanare i det
Nya forbundet? | GT ar prastdmbetet arftligt och medfétt, och sysslar mest med offer i
templet. Det visas ju inte minst av att nér offerkulten férsvann i och med Jerusalems-templets
forstoring ar 70, fanns det ingen egentlig uppgift kvar for prasterna, utom att uttala den
aronitiska valsignelsen vid judiska bonesamlingar. De kristna férsamlingsledarna, episkoper,
presbyterer och diakoner hade daremot inte funktionen att frambara offer i nagot tempel. Det
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var forst efter ar 200 som kristna forfattare borjade beskriva biskopars och prasters roll i
eukaristins firande som att de var offerpréaster, i analogi med tempelprasterna i Jerusalem.

Men det finns en storre och viktigare likhet, ndmligen representationstanken. Den
grundtanken ar gemensam for Gamla och Nya testamentet: i sin kommunikation med
manniskor later sig Gud foretridas av ménniskor. Se Matt. 10:40 “Den som tar emot er tar
emot mig”, och 2 Kor 5:20 ~Jag (Paulus) &r alltsd Kristi sandebud/ambassador (hyper
Christou oun presbeuomen), och Gud manar er genom mig. Jag ber er pa Kristi vagnar: lat
forsona er med Gud”.

Likheten ligger i bada forbunden i uppgiften att bevara laran, dvs. forvalta Guds uppenbarelse
och tydliggdra hans nadefulla vilja. Sa i den funktionen menar jag att vi kan tillampa de
gammaltestamentliga profeternas ord pa den kristna kyrkans praster.

Préasten skall vara skriftlard (bade i GT och NT)

Att man “ma befraga lagen av_hans mun” (1703), innebdr att présten i sin undervisande roll
forkroppsligar eller &r den forkroppsligade, narvarande Lagen, Guds Torah.
Representationstanken ar en del av prastdmbetets teologi, redan i GT. Att "befraga lagen”
innebér alltsa inte att sla upp en sida i en bok eller skriftrulle, utan konkret att befraga lararen
i Torah, och det var genom Israels historia liktydigt med att fraga prasten. Det var Levi stam,
praster och leviter, som hade uppdraget att kunna Torah, foreldsa den, utldagga den, tillampa
den och kunna svara pa konkreta fragor om den.

Vi ar nog sa fargade av evangeliernas bild av Jesu judiska samtid att vi tanker att det fanns en
uppdelning mellan préaster och skriftlarda. Sa att préaster fanns bara i Jerusalem, med uppgift
att skota kulten med offer och tempelgudstjénster. Och dem har Jesus néstan inget att gora
med, forrén strax innan sin avrattning. A andra sidan fanns det skriftlarde, dvs. icke-leviter
som i kraft av laskunnighet forenad med energi och glédande intresse for att lyda Gud i detalj
kunde Lagen och dess utlaggning annu battre &n prasterna (ansag de sjalva i alla fall, och
manga av folket). Denna typ av skriftlarda framtrader under mackabéertiden och fariséismens
uppkomst i mitten pa 100-talet f.Kr. Och de skriftlarda — sarskilt de fariséiska — har Jesus
mycket att gora med, framst i manga stridssamtal.

Men det vanliga och s.a.s. normalt forpliktande genom alla sekler var att varje prést var en
skriftlard. De skulle kunna allting om forbundet mellan Gud och Israel, och sarskilt det som
géller renheten, som &r vitalt noédvandig for att kunna ndrma sig Gud i bén. Dér var de
experterna som avgjorde om de offer man kom med till templet var rena, om manniska eller
hus var rena fran spetélska eller orenhet, och de kunde séga exakt vilken procedur man skulle
folja for att bli ren. Men aterigen, utover detta specifika och konkreta med renhet, skulle de
alltsa kunna Lagen och profeterna och kunna undervisa i dem. Det ord som sammanfattar hela
deras undervisning och vagledning ar Torah. (Det aterges i LXX mest med nomos, lagbud,
vilket &r en betydande forsnévning; som om Torah bara vore en samling regler och présterna
ett slags jurister).




(2) Av tre skél behover man befraga préasten
Att den som ville ha besked om vad Gud sagt skulle befraga lararen/préasten har att géra med
tre saker:

(@) Laskunnighetens sallsynthet (praster kunde lasa, men 90 % av folk kunde inte lasa), och
bibelns sallsynthet (4nnu farre hade ett skp med flera dussin bibelrullar hemma, sa att de

kunde sla upp den exakta formuleringen: de fanns i “bokhuset”, bet ha-sefer, dvs. stadens
synagoga). Det har forsta skalet &r inte lika viktigt idag, nar bade laskunnighet och bibelns
tillganglighet finns i rikt matt, dverallt — nastan.

Men de féljande tva anledningarna att fraga prasten ar lika giltiga idag som nagonsin:
(b) Att man behdver befraga lararen hanger ocksa ihop med att det inte &r sa latt ens for den
som &r laskunnig att lasa och forsta den heliga Skrift som man kanske tror. Tva exempel:

(A) Jfr Filippos och den “etiopiske” hovmannen/eunucken i Apg. 8:30 f: Forstar du vad

(B)

du laser?” — hur skulle jag kunna forsta det utan att nagon vagleder mig?> Etiopiern i
fraga har alltsa gjort den langa resan i vagn langs Nilfloden fran landet Kush (idag
norra Sudan, Nubien), gjort en pilgrimsfard (v. 27 7for att tillbe™) till Jerusalem,
skaffat sig Jesajas skriftrulle, formodligen pa grekiska — den tidens varldssprak.
Sannolikt gjorde han det pa vagen upp genom Egypten dar det fanns 1 milj judar och
bibeln pa grekiska. Nu &r han pa vag hem till den nubiska huvudstaden Mero[w]e (ca
1500 km S om Jerusalem, 10 mil norr om Nilens sammanflode med Atbara), dar han
ar drottningmoderns, kandakes, skattméastare/ finansminister.

Den héar mannen ar en gudfruktig, som lart kdnna judarnas religion och aktivt delar
Israels tro, vill och kan ldsa dess heliga Skrift, och dessutom har Jesaja-rullen, men
som inser, nar han sitter dar i sin vagn och laser hogt (som alla manniskor gjorde pa
den tiden), att — trots att han ar kapabel att ldsa och uttala varje enskilt ord i
Jesajaboken for sig — forstar han inte vad den heliga texten sager. Men Gud ingrep och
gav nyckeln via Filippos. Utan den nyckeln hade han forblivit oforstaende och utanfor,
inte bara en fullstandig forstaelse av vad Gud uppenbarat, utan ocksa utanfor Guds
forbund, eftersom 5 Mos. 23:1 stadgar att en kastrerad man (grek. eunouchos, med
testiklarna krossade eller lemmen avskuren) inte kunde upptas i férbundet. Men nu,
genom dopet in i Kristus, blir han med.

Ett exempel ur egen erfarenhet av att man kan lasa en text utan att vara saker pa att
man faktiskt forstatt den: Hosten 2008 skulle min fru och jag ge en kurs om etik pa ett
tanzaniskt college for blivande speciallarare. Bland eleverna fanns manga muslimer, sa
sjalvklart behovde vi hamta underlag fran deras heliga skrift ocksa. Men néar vi
sysslade med egna “Koranstudier” i Knut Bernstroms Koranens budskap (svensk
éversattning med kommentar pa 1 170 sidor), uppstod fragan mer an en gang: Hur vet
vi att denna utsaga ar viktig, stodd av manga andra, och att den inte bara ar ett
undantag i forbifarten utan storre tyngd? Det racker alltsa inte med att citera ett eller
tva stéllen, ska man undervisa behdvs en omfattande, kvalificerad kunskap om hela
Boken, vare sig det &r Bibeln eller Koranen.



(c) Den stora kristna traditionen vet mer dn en enskild kristen
Vi laser i Apg. 18:

Till Efesos hade det kommit en jude vid namn Apollos. Han stammade fran Alexandria och
var en bildad (logios, valtalig) man, val insatt i skrifterna. Han hade fatt kunskap om
Herrens vag, och han predikade med gléd och undervisade noggrant om Jesus, men han
kande bara till Johannes-dopet. 2Denne man upptradde nu i synagogan och talade frimodigt.
Néar Priscilla och Aquila hade hort honom tog de sig an honom och gav honom &nnu
noggrannare kunskap om Guds vag [alt. férklarade de Guds vag annu noggrannare].
’Nar han sedan ville fara over till Achaia uppmuntrade bréderna honom och skrev till
larjungarna dar att de skulle ta val emot honom. | Achaia [dar Korinth var huvudstad] blev han
genom Guds n&d till stor hjalp for de troende %ty han vederlade judarna energiskt, och med
stod av skrifterna bevisade han infor allt folket att Jesus ar Messias.

(Apg. 18:24-26)
Nér det gallde lardomsgrad var nog Apollos mer avancerad an Priscilla och Aquila, som till
yrket var tiltmakare, medan Apollos var en retoriskt bildad och skriftlard jude fran
lardomsstaden Alexandria. Dessutom var han hangiven Jesus-anhangare, som bade ville och
kunde for alla andra judar visa fram Jesus som den i de heliga skrifterna utlovade Messias.

Men om den helige Andes utgjutande och dopet i Anden visste han inget och var alltsa trots
sin bildning, skriftlardom och héngivenhet marginell och utanfor i relation till hela sanningen
om Gud, medan Priscilla och Aquila var vél insatta i den. Det var de genom bade egen
upplevelse (kanske redan i Rom dar de blev kristna) och genom aposteln Paulus undervisning
i Korinth, dar de hade traffats ar 50. | saktmods ande fran bada hallen genomgar darfor
Apollos ett stycke vuxenutbildning i det vi kan kalla apostolisk kristen tro. Det &r vért att
notera — dar var annars ett typiskt lage for kristen splittring, med hdgmod, besserwisseri och
omsesidiga anklagelser och forsvar betraffande ratt lara. Efter att Apollos fatt lara av den
storre och djupare, erfarenhetsbaserade kristna traditionen ar han en &nnu béttre larare i
evangeliet om Jesus Kristus.

Prasten (bade i GT och i kristen nutid) &r ju en som har agnat tid at att sétta sig in i de heliga
skrifterna, och som kéanner den stora tolkningstraditionen genom seklerna och dessutom é&r
(eller bor vara) genomsyrad av den levda sanningen. Som kunnig och erfaren i trons och
Bibelns varld vet och forstar han mer an den som laser texten forsta gangen. Darfor ar det
fromma och kunniga medsyskonet i tron en betydligt battre vagledare pa helgelsens vag én
man sjélv ar — alldeles bortsett fran att det & mycket svart att se och begripa sig sjalv som en
medmanniska kan.

Bernhard av Clairvaux sa: ”Den som gor sig till sin egen végledare i det andliga livet, gor sig
sjalv till larjunge at en dumbom”. Citatet ar hamtat ur Martin Thornton, Christian Proficiency
(London: SPCK: 1964), s. 25, som tillagger pa samma sida: In prayer as in most other things
the self-taught are not usually very proficient, i bon liksom i de flesta andra ting 4r vanligen
den sjalvlarde inte sdrskilt skicklig”. Varje kristen behdver hjélp av en annan kristen, och ar



det nagon man ska fraga om andlig vagledning ar det ju en person som &r bade Gudlard och
from. Och just det &ar prastens uppgift: att vara bade from och (Gud)lard — i den ordningen, en
som kan befragas om Gud.

Ett exempel:

Ray Bradburys framtidsroman Fahrenheit 451 har en fascinerande grundidé. 451°
Fahrenheit (233° C) ar den temperatur dar papper fattar eld, och i Bradburys berattelse har
myndigheterna bestamt sig for att branna alla bocker, all litteratur. Hittar polisen en hittills
undangémd bok, rycker brandkaren ut och branner upp den. Motstandsrorelsen kontrar
med att varje regimmotstandare, eller en grupp tillsammans, lar sig en viktig bok utantill.
Vill nagon i det samhallet lasa en klassiker som Platons dialog Staten eller Tolstojs Krig
och fred, far man s6ka upp och lyssna till den manniska (eller kanske en grupp) som har
memorerat den boken och nu &r boken Staten eller boken Krig och fred.

Ni forstar vart jag vill komma: en prast skulle vara en sadan person, med Bibeln inom sig. En
prast ska ha interioriserat den heliga Skrift, inférlivat Guds Ord i sig till den grad att han kan
det och lever det. Memorisering, utantillarning, eller som det heter sd bra pa engelska:
learning by heart, &r inte oviktigt — &ven om den var viktigare forr, innan laskunnighet och
bibelappar fanns. Men det &r fortfarande av stort varde att kunna mycket av Guds Ord och ha
kunskapen tillganglig i sitt eget huvud och hjarta — inte forst nagonstans i bokhyllan eller pa
Internet.

Viktigare ar det i alla fall att det gudomliga Ordet finns i ens hjarta, dvs. att man har borjat
lara sig tro och tdnka som Gud genom att handla efter hans ord i lydnad och levande
gudskommunikation (b6n). Da blir man inte bara skriftlard utan Gudlard.

(3) Skadan av att praster ej bevarar laran

Men om présten inte bevarar laran, glommer och feltolkar och struntar i Guds uppenbarelse —
vad hander da? Enligt Israels profeter orsakar det tillstandet en djupgaende obalans i hela
nationen och landet. Redan Malaki-citatet vi borjade med &r ett exempel (fran ca 400 f.Kr.) pa
att just profeterna bryr sig mycket om kvaliteten pa prasterna och darfor klandrar dem skarpt
nar den saknas. Jag tar ett exempel till, fran mitten av 700-talet f.Kr., borjan pa fjarde kapitlet
i profeten Hoseas bok (riktad till Nordriket):

1 Hor Herrens ord, Israels folk! Herren vacker talan mot landets invanare, ty ingen trofasthet
(&mat) och ingen kéarlek (chéséd) och ingen kunskap (da’at) om Gud finns i landet.

2 Forbannelser och logner och drap och stélder och aktenskapsbrott breder ut sig; blodsdad
foljer pa blodsdad. 3 Darfér sorjer landet, alla som bor dar tynar bort, ocksa markens djur
och himlens faglar och fiskarna i havet dor.

4 Men ingen ma anklaga, ingen ma forebra den andre, det ar dig jag anklagar, prast.

5 Idag ska du komma pa fall — och om natten skall profeten falla med dig — och din moder
skall jag forgora.



6 Mitt folk skall forgoras for att det saknar kunskap (da’at). Du har forkastat kunskapen,
darfor skall jag forkasta dig som min prast. Du har glomt din Guds lag (torah), och darfor
skall jag glémma dina barn.
7 Ju fler prasterna har blivit, desto mer har de syndat mot mig. Jag skall véanda deras &ra i
skam.
8 De livnar sig av mitt folks synd, de atrar deras brott.
9 Men nu ska det bi “sadant folk, sddan prast” (ka ‘am kakohen).
Jag skall straffa dem for deras garningar, jag skall vedergalla dem for deras dad.

(Hos. 4:1-9)

Uttrycket ka ‘am kakohen (it shall be ’like people, like priest’, NRSV) betyder att bada parter
ar lika syndiga, prasterna &r inte battre an sitt folk, och folket ser sin egen brist pa lydnad for
Guds Torah aterspeglad i och bekraftad av prasterna, och vaggas darfor in i sakerhet att allt
star val till mellan Gud och dem. Darfor laggs skulden mest pa prasterna, som vi ser i v. 4,
men bada ska straffas av Gud.

Hela GT, och inte minst profeterna ser samspelet mellan présternas funktion och nationens
valgang och halsa som vitalt nodvandigt. Templet och dess av Gud forordnade kult, som
prasterna skéter pa Guds befallning, ar andligt sett centrum i Israel, dess levande hjarta. Nar
det halls heligt och rent efter Guds vilja, da sprider sig vélsignelsen ut till hela folket och hela
landet blomstrar som ett fredens rike med goda skordar. Men nér det fuskas och ruttnar i
centrum, da kommer forfallet att sprida sig fortare och djupare. Da drabbas Guds folk av de
forbannelser och hemsokelser som Mose namner, nér han i slutet av 5 Mos. foreldgger Israels
folk valet, det eviga alltid upprepade valet mellan Guds valsignelse och Guds forbannelse, att
halla forbundet och dess Torah, eller att bryta det och ga bort fran sin bestammelse som Guds
folk. Utan rattfardighet gar folket och landet under. Ja, “landet ska utspy er”, som Mose séiger.

”Jaja, det var pa 700-talet fKr. det!”, kan man siga..., och maste da ge ett hallbart svar till
motfragan: Ar du absolut saker pa att detta gallde bara da och inte nu?

Misstaget, frestelsen for en prast bade pa 700-talet f.Kr. och nu pa 2000-talet e.Kr. ar att tro:
Om jag ar som folk ar mest och i forsta hand tjanar folket med det dom vill ha — alltsa blir
funktionar i folkreligionens tjanstekyrka — da tjanar jag Gud. Men en prést ska inte vara som
folk &r mest nar det galler Gud, for en riktig prast ar inte folkets tjdnare utan Guds Ords
tjanare, hans prioritet maste ligga pa det senare och endast da blir han reellt det han ocksa
skulle vara: folkets tjanare.

Hur det borde vara

Regeln maste vara tvartom: ka kohen ka ’am, “sadan prasten ar ska folket bli”. Prasten ska
vaga ga fore pa végen till Gud, som herden gor. Det finns ett ofta citerat yttrande av den
katolske biskopen (av Généve) och andlige forfattaren Frangois de Sales (1567—-1622): ”En
helig prast gor ett fromt kyrkfolk, en from prést ett hederligt kyrkfolk, en hederlig prast ett
syndigt kyrkfolk™.



Idén bakom denna trappa av relationer mellan prast och forsamling &r att préasten i praktiken
fungerar som andligt lokomotiv i férsamlingen, och att hans helgelse drar de andra med sig.
Endast en helig prast kan leda férsamlingen upp till nivan fromma och hangivna kristna. Ar
han sjalv from, blir de i alla fall hederliga, som en hyggligt kristen prast far han dem
ingenvart, och ar han pa en andligt lagre niva an sa, forods forsamlingen invartes och faren
forskingras i stallet for att forsamlas kring Jesus. Onekligen ett ganska beskt pastdende, men i
sak ar det samma sanning som L.M. Engstroms berdmda dictum: »Pastorns uppgift ar att vara
forsamlingens andliga medelpunkt», i prastmoétesavhandlingen vid Karlstads stifts prastmote
1917, Lokalférsamlingen. 5:e uppl. 1986 (orig. 1917), s. 9.

(4) Hur ”bevara laran”?

Fjellstedt kommenterar Malaki-stéllet i sin véalkanda och mycket anvanda kommentar till hela
Bibeln, Biblia. Det ar All den heliga Skrift med Forklaringar (Gefle, 1852). Dar tar han
utsagan i Malaki och applicerar den pa det kristna prasterskapet, narmare bestamt i den
Svenska kyrkan:

”Engel betyder sdndebud; en Herrans Sebaots Engel skall en prest vara, ett sanningens
sédndebud infér manniskorna; han skall sjalv vandra i l&rans renhet och bevara den och
vaka darover och redligt lara andra. Blott (1) predikan utgor icke préstens ambete, utan
(2) flitigt bruk av Guds ord och (3) flitig bon och forbén, samt (4) undervisning icke
blott offentligen [4 A: konfirmationsundervisn, vuxenundervisn, studiegrper, férs.blad o dyl], utan
enskild, (alltsa 4 B enskild sjalavard). Han skall leda pa salighetsvéagen alla dem, som
darefter fraga, samt (5) redligt forvalta sakramenterna uti Guds rdddhéaga.” (Peter
Fjellstedt, Biblia, bd. 2, s. 858).

Enligt Fjellstedt ar det alltsa inte mindre an fem olika uppgifter som ligger i préastens uppdrag
att vara en Herren Sebaots Engel:

1. Predikan,

2. Flitigt bruk av Guds Ord,

3. Flitig bén och forbon,

4. Undervisning (a) offentligt, och (b) i enskild sjalavard, och

5. Forvalta sakramenterna.

Det kommentaren klargor &r: att ”bevara ldran” &r en stor, sammansatt verksamhet — inte bara
att kunna rada upp larostandpunkter, regler, bibelord. Det innebéar ett pagaende tankearbete,
och en kontinuerlig dialog med férsamlingen — i predikan, undervisning, samtal, hembesok,
sjalavard, etc. Kombinationen av teologisk kunskap och présterlig praxis i och med en
levande forsamling resulterar i pastoralteologi, férsamlingsherdens (pastor = herde pa latin)
tillampade teologi.

Teologisk kunskap
Présten har ett la&rodmbete, forvaltar en kunskapstradition, en lardom, som till stor del &r
skriftlardom, men ocksa solid dogmatik i pastoral tillampning.



Vad ar det man ska kunna da? Bibeln, och grundlaggande dogmatik, alltsa en systematisk
framstallning av den kristna trons tankeinnehall, en sorts bok som tyvérr ar alltfor sallsynt pa
svenska spraket. Jfr Erik Petréns Att tro. Kristendomen som alternativ. (Skeab 1980) — den
bésta vuxenkatekesen pa svenska.

Den enklaste rekommendationen &r: vad du &n studerar gor det tillsammans med en eller flera
andra praster. Sedan kan ni vélja att lasa bekannelseskrifterna (som Bo Giertz och kollegor i
LinkOpings stift pa 30-talet), eller Bo Giertz egna bdcker, en vuxenkatekes eller rejal
dogmatik (som Regin Prenter, Skabelse og Genlgsning), eller vad som helst av substantiell
och serios teologi. Det viktiga ar att tdnka och arbeta teologiskt tillsammans, att stélla och
besvara fragor tillsammans. Teologisk vaxt sker i gemenskap mer an i den enskilda kammaren,
darfor att gemenskapen aktiverar fler sjalsformdgenheter, mer minne, mer nytankande an det
egna, indtvanda lasandet.

Rekommenderas: studier i dogmernas och heresiernas historia. En fascinerande framstéllning av
larans, dogmats, betydelse ar naturligtvis Dorothy Sayers Tro eller kaos. Esséder. Stockholm:
SKDB, 3. uppl. 1954 (1951; eng. orig. 1947). 127 sidor. Sé&rskilt den l&ngsta essén i
den: "Trosartiklar eller kaos?”, dér hon tar de allra vanligaste missuppfattningarna om Gud och
Jesus och satter dogmhistoriens namn pa dem, for att visa att diskussionen av hur trons
sanningar maste uttryckas for att undvika skadliga misstag inte &r nagra intellektuella lekar for
sarskilt  intresserade. Dogmerna, bekannelseformuleringarna  (som den  nicensk(-
konstantinopolitansk)a trosbekénnelsen) &r raka, enkla hdvdanden av de mest grundldggande
sanningarna om manniskan och Gud. Kristologi, treenighetsteologi, manniskosyn och
ecklesiologi ar nédvandigheter.

Det ar viktigt att skaffa sig kunskap och intuition bade om trons eget inre sammanhang och
heresiernas egna ordning (som summariskt uttryckt ofta ar en bade en férenkling av och en
overdrift av nagot viktigt i dogmat, men utan den helhet och paradoxala balans som den
ortodoxa tron har). Jfr Anna Williams klarldggande av hur de ortodoxa dogmerna vaxer fram ur
felaktiga pastaenden om Jesus, vilka i sin tur ger upphov/majlighet till nya felaktiga satt att
forsta klarlaggandena, vilka da maste forfinas (i Ben Quash and Michael Ward (eds.), Heresies
and How to Avoid Them. Why it matters what Christians believe. Foreword by Stanley
Hauerwas. SPCK: London and Hendrickson: Peabody, Mass., 2007. 148 sidor, s. 34).

Apologetikens varnplikt

Apologetik ar en tjanst at de troende (och de annu icke troende), och dér ska varje prast som
Ordets tjdnare kunna “svara var och en som kraver besked om ert hopp” (1 Petr. 3:15). Det
finns en apologetikens varnplikt, som innebéar att man tar reda pa grundlaggande sanna fakta
och formar formulera och forklara dem i pastoral verklighet. Och de som behdver detta ar inte
minst det kristna kyrkfolket; pa nétet och i sociala mediers anonymitet regerar det grova
néthatet ofta for starkt och dovande, men den som orkar kan forsoka forsvara sanningen dar
ocksa. Praster har ju fatt formanen av att studera pa kvalificerad niva.



Dialogen med samtidens vetande och fragande bor ocksa finnas med, en tillampad, i nuet
integrerad kunskap, med fasta brofasten pa bada sidor. Bocker: Se Stefan Gustavsson, Kristen
pa goda grunder: om sanning i en tid av tvivel (1997) m.fl., och Peter Kreeft — Ronald Tacelli,
Till den kristna trons forsvar. Fornuftiga svar pa trons grundlaggande fragor (2012).

Att bygga Kroppen, Ef. 4:11-12

Sa gjorde han nagra till apostlar, andra till profeter, till forkunnare eller till herdar och
larare. ¥ De skall gora de heliga mera fullkomliga och darigenom utfdra sin tjénst och bygga
upp Kristi kropp.

Alla de som namns i v. 11 har del i det apostoliska d&mbetet, med fokus pa att vara det
gudomliga Ordets tjanare. Allt predikande, undervisande, vagledande har ett enda mal: att
gora de heliga mera fullkomliga och sa bygga upp Kristi kropp. Det sjalvfortroendet far vi lov
att ha som praster: vi gor nytta for Guds mission; nér vi arbetar i trohet hjélper vi andra fram
mot en evighet med Gud. Var medveten, prast, om att du faktiskt ar ett hoppets tecken!

(5) Att bevara laran och att kanna Gud
Nu ar det inte l&rdom i sig, inte heller den blotta och bara bibelkunskapen (som i och for sig
inte ar sa bara) som efterfragas.

Jer. 9:23-24

2% 53 sager Herren:

Den vise skall inte vara stolt dver sin vishet,

den starke inte dver sin styrka,

den rike inte 6ver sin rikedom.

2*Den som vill vara stolt skall vara stolt dver detta:
att han har insikt och kunskap om mig,
om att jag, Herren, verkar i karlek, i ratt och rattfardighet pa jorden,
ty dari har jag min gladje, sdger Herren.

Profeten pekar pa faran i att prastens laroansvar kan bli ett slags visdom in its own right,
ungefar som tidens filosofi kombinerad med stor retorisk fardighet (det Paulus slar mot i 1
Kor. 2). Kunskapen om Gud maste vara en kunskap i kommunion med Gud, fylld av den
Allsvaldige sjalv och hans Karlek. Annars blir kunskapen en skréallande cymbal, ett ingenting
(1 Kor. 13:2).

Alltsa, aven om kravet ar att han ska kunna sin vésentliga teologi/dogmatik ordentligt, sa ar
den “kunskap” prédsten méste ha i frimsta hand och innerst inne en kunskap om Gud och
Jesus sjalv genom den helige Ande. Att kdnna Gud é&r viktigare an all vishet. Det kan
sammanfattas i denna avslutande tes:

Prastens auktoritet ligger i att vara genomskinlig for Kristi auktoritet
Naturligtvis finns hos présten ett matt av egen begavning, en egen tro och vilja att tjana andra.
Och naturligtvis finns dér ett uppdrag, vocatio externa, kyrkans bekréftelse av att du ar kallad



av Gud och konsekreras av Honom till din stora uppgift; du &r rite vocatus. Det ger en viss,
yttre auktoritet i &mbetet, och man behover inte fundera pa om just den har prastens dop och
nattvard &r sakrament som ger vad de utlovar eller inte. Men den inre auktoriteten kommer ur
den mottagna och absorberade naden, den som gor prasten andligen levande.

Framfor allt och i allt maste en préast langta efter Jesus Kristus i sitt eget liv, vandra livets vag
med honom, forandras av hans heliggérande Ande. Endast da kan den avgoérande auktoriteten
finnas i présten, igenk&nnandet av andlig verklighet och sanning i det préasten séger, att
Kristus lever i honom och han i Kristus.
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