Biblisk sexualteologi och dktenskapssyn I

BENGT HOLMBERG

Oas-rorelsen har inbjudit prof. em. i NT:s exegetik, prasten i Svenska kyrkan, Bengt Holmberg,
Frillesas, att vid tva inspirationsdagar for praster belysa fragan om bilisk dktenskapssyn och sexu-
alteologi. Foredraget publiceras i detta och kommande nummer av SPT.

Hos Gup sjALv, sADAN vi lirt kinna honom
genom uppenbarelsen i Jesus Kristus, finns en
méngfald, en djup, oandlig kirlek mellan de
tre som ar ett, Fadern, Sonen och den Helige
Ande. Denna kirlek ar kreativ och frambring-
ar ett levande universum, som vi ir del av. Och
denna kirlek mellan separata och likval djupt
forenade enheter far manniskan privilegiet att
dterspegla, 1 en lagre, jordisk tonart. Det ar
darfor Gud skapade en avbild, minniskan.

Sexualiteten ar en del av gudsavhildligheten

Nair han skapade manniskan star det: »till man
och kvinna skapade han dem. Gud vilsignade
dem och sade till dem: Var fruktsamma och
foroka er, uppfyll jorden och ligg den under
er» (1 Mos.1:26-28). Sexualiteten dr alltsd en del
av gudsavbildligheten, den ir av Gud avsedd
att finnas och komma till uttryck. Sexualiteten
bidrar starkt till manniskans kapacitet att med
kropp och sjil dlska en annan minniska, att ge
sig sjalv totalt till en av det andra konet utan
att forlora sig sjalv eller upplosas pd kuppen,
utan faktiskt bli mer av sig sjilv genom att
forenas med den andra. Man och kvinna ir
skapade komplementira, dvs. de ar olika pa
ett satt som behdvs for att de ska kunna sam-
verka och tillsammans bli mer _minniska. Det
tydligaste exemplet dr den sexuella forening-
en, genom vilken man och kvinna far delta i
ett under: att skapa nytt liv, en ny liten man-
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niska. Detta kreativitetens under ar knutet till
minniskans sexualitet, hennes kon.

Sexualiteten ar alltsd ingen synd, inte heller
nigot fall ner 1 det djuriska, utan en under-
bar giva frin var Skapare, djupt forbunden
med minniskans identitet som Guds avbild.
Alla manniskor ir antingen man eller kvinna,
inte ndgot neutralt diremellan — om vi bortser
fran ett fital tragiska fall av fysiologiskt och
psykologiskt oklar konsidentitet. Fastin det
ar oerhort svdrt att gora bra beskrivningar
av vad det dr som ar kvinnligt och manligt —
bortsett fran rent yttre, biologiska skillnader
— vet viiregel inda efter bara ndgon sekund
om den vi stdr och talar med dr en kvinna eller
man. Bide biologiskt och psykologiskt ar
konsidentiteten som man eller kvinna djupt
inpraglad i oss, och en stor del av arbetet
med att vixa upp och bli en mogen minniska
handlar om att finna sin egen ratta manlighet
eller kvinnlighet.

Den sexuella identiteten omfattar mer in
den genitala aspekten, dven om vér identitet
naturligtvis har att géra med om vi ir skapade
for att kunna bli fider eller modrar. Det finns
ocksd psykologiska och socialpsykologiska
konsidentiteter, som i viss man ir foranderliga
konsroller, men kanske ind3 inte till 100 %.
De dr namligen reflexer av en djupt liggande
skapelseordning. Att forenas med en av det
andra konet {6r gott innebdr darfér en bide

SPT NR 6 « 2010



pifrestande och underbar uppticktsfird i ett
annat manskligt psyke, ja, man kunde siga: en
annan sorts manskligt psyke, i en personlighet
som ir komplementir till ens egen pa ett fasci-
nerande sitt. Den farden ir svar for varje sjalv-
isk manniska, dvs. for varje minniska. For att
vi skall utvecklas i kirlek och vixa ihop maste
vissa saker inom oss forandras eller t.o.m. do.
Och ind3 ar det mirkligt nog vart att gora det,
att bli tdlmodig, beroende, villig att offra for
den andra, att vixa ihop.

— men den dr inte moraliskt autonom

Det ir en grundliggande kristen skapelse-
teologi att var skapnad ir ett meddelande fran
Gud. Nar vi gradvis uppticker vem Gud har
gjort oss till, hor vi Skaparens avsikter utta-
lade 1 ett manniskoliv som ar vart eget. Detta
innebir dock inte att minniskonaturen ar
sin egen norm, sd att man kan gora allt som
den har begir till i tro att det ir Guds me-
ning. Somliga anser att naturen — sirskilt den
manskliga naturen — dr moraliskt autonom,
dvs. styrd bara av sig sjalv och skriver sina
egna lagar, men det dr inte en kristen etik. Idén
att sexualdriften ir sin egen normgivare hor
till den naturalistiska etiken, som inte riknar
med att det finns en Gud som har gett nor-
mer for vad som ar ritt. Men for en kristen
minniskosyn kan det meddelande frin Gud
som minniskans skapnad utgdr bara tolkas
ritt, nir det lises tillsammans med alla andra
kommunikationer frin Gud, dvs. tillsammans
med den speciella uppenbarelsen, Guds ord.
»Mainniskan lever inte bara av brod utan av
alla ord som utgdr fran Herren» (5 Mos.8:3).
Gor man det, genom att ta emot den bibliska
uppenbarelsen, ser man att det finns en rad in-
skrankningar i sexualdriftens utlevelse.

Det trogna dktenskapet
Den forsta bibliska inskrankningen i sexual-
driftens autonomi ar hivdandet av det trogna
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iktenskapet, forbundet mellan en make
och hans dkta hustru (eller: hustrur). Enligt
biblisk sexualteologi dr vi manniskor av Gud
bestimda att inte leva som apflockar, dir den
starkaste hannen beticker alla honor han
hinner, utan att leva i trogna dktenskap.

MeniGT:s skrifter utesluter inte troheten att
en man kan ha flera hustrur. En del av de stora
hjiltarna, som Abraham, Jakob, David, var
polygama, med flera hustrur. Med en modern
term kan man sidga att de hade »antalsneutrala»
iktenskap — men bara for mannen, forstds. En
hustru fick bara ha sex med sin egen dkta man,
medan en make diremot inte egentligen brot
sitt eget dktenskap genom att ga till andra
kvinnor, sd linge han inte brot sig in 1 andras
iktenskap (1 Mos.38). Skilsmissa och omgifte
var hur tillitet som helst (5 Mos.24). And3
finns det i GT:s skrifter en vixande kritik av
polygamin, som inte framstalls som sirskilt
lycklig till sina effekter (Jakob, David, Salomo
an varre), liksom av skilsmissor (Mal.3).

Det siger sig sjalvt att det av Gud avsedda
trogna dkta forbundet mellan man och kvinna
utesluter (a) promiskuitet eller otukt, dvs. att
man samtidigt eller i snabb {6ljd har mainga,
icke allvarligt menade »sexualobjekt» som
det si triffande heter, liksom den utesluter
(b) aktenskapsbrott och (c) homofila sex-
relationer. Forbuden mot homofili formule-
ras uttryckligen bade i GT (3 Mos.18:22 »Du
skall icke ligga hos en man som man ligger
hos en kvinna», 3 Mo0s.20:13 »Om en man
ligger hos en annan man som man ligger hos
en kvinna, sd gor de bdda en styggelse») och
NT (Rom.1:26-27, 1 Kor.6:9-10, 1 Tim.1:9-
10), och 1 hela kyrkans tradition; tva tidiga ex:
Didache 2:2, Polykarpos brev tll filipperna
5:3.

Man hivdar inte sillan att bibelns fordo-
mande av homosexualitet bara riktar sig mot
prostitution eller pederasti (vuxen man med

171



pojke/yngling), men det ir inte historiskt
korrekt. Eller man sager att antiken och Paulus
inte kinde till genuin homosexualitet, efter-
som begreppet skapades forst pa 1800-talet.
Det ir osannolikt, eftersom antika forfattare
talar om varaktiga sexuella relationer mellan
vuxna min, men 1 vilket fall som helst triffar
det inte sjilva grundvirderingen, som galler
beteendet/handlingen och inte uttalar sig om
orsaken till det, exv. homosexuell liggning.
Det ir i de bibliska forbuden mot homofili
sjalva beteendet som ar moraliskt fel, helt en-
kelt for att homosexuell genital utlevelse inte
ar 1 enlighet med Guds vilja.!

Det monogama aktenskapet

Den fulla 6msesidigheten och troheten mellan
man och kvinna, det livsvariga monogama dk-
tenskapet, finns egentligen inte forran i Nya
testamentet, dir det otvetydigt kommer fram
i Jesu ord om iktenskap och skilsmissa. De
aterges fyra ganger i evangelierna (Matt.5:31-
32,19:3-9; Mark.10:2-12, Luk.16:18). Gemen-
samt for alla versionerna (och for Paulus hin-
visande till denna foreskrift i 1 Kor.7:10) ar att
skilsmissa av Jesus likstalls med dktenskaps-
brott. Den ar inte, som 15 Mos.24:1, en legitim
handling, utan ett brott mot Guds vilja. Pasta-
endet att Mose lag hir inte stir i 6verensstim-
melse med Guds vilja miste varit en chock for
andra judiska lirare. I Mark.10 och Matt.19
ger Jesus en forklaring till det: skilsmassan ar
ett medgivande frin Mose (inte frin Gud) pa
grund av minniskors hardhjirtenhet.

Men Guds egentliga vilja kommer fram 1
skapelseberattelsen: kvinnan ar outbytbar i
aktenskapet, for det ir Gud sjilv som sam-
manfogat man och hustru och gjort dem till ett
kott (mia sarx, frin Gen.2:24). Utsagan skall
inte fOrstds som att det bara finns en enda man
och en enda kvinna i hela virlden som passar
for varandra, och att livet eller iktenskapet
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blir totalt misslyckat om man inte fir »den
ritte/a». Nog finns det mer 4n ett alternativ
att passa thop med, men nir valet vil ar gjort
star Guds vilja bakom det, viljan att dessa tva
nu ska frenas och vixa samman for livet.

Vi kristna tror alltsd att detta att ha en enda
hustru och en enda man, som man ilskar och
forenas med for livet och aldrig byter ut, ir
den av Gud avsedda formen f6r sexualitetens
utlevelse och gestaltning. Den troheten och
uniciteten dr namligen en ofrinkomlig kon-
sekvens av den bibliska minniskosynen: varje
ménniska ir Guds avbild, skapad av Fadern,
vérd att fralsas till evigt liv av Sonen, kapabel
att ta emot Guds Ande i sin ande. En sddan
stor och underbar skapelse ar ocksa vird att
ilska, dvs. dela allt i sitt liv med och att ge sig
sjalv at, 1 alla avseenden. Polygamin forut-
satter ojamlikhet mellan konen, att mannen ar
en storre och mer kapabel médnniska, medan
kvinnan ar utbytbar. Det ir hon inte, sdger
Jesus.

Vad konstituerar ett dktenskap?
Sexualitetens av Gud avsedda, unika kon-
text ar alltsd det livslinga dktenskapet, med
total delning av livet och sammanvixning pa
alla plan. Och svaret pa frigan om vad som
konstituerar ett dktenskap ar enligt klassisk
katolsk doktrin (som den lutherska kyrkan
hir delar): Det som konstituerar dktenskapet
ar (a) vigseln och (b) ett fullbordat samlag.
Vigseln ir ett offentligt, frivilligt, 6msesi-
digt lofte frdn mannen till kvinnan och fran
kvinnan till mannen att ta den andra parten
till make/maka, for dterstoden av livet. Att ta
nagon till dkta man och dkta hustru innebar
att man ger sig sjalv helt och hallet till den
andra och bara tll den: sin kropp och sjil,
sin fruktsamhet, sin arbetsformaga, sin tid
och uppmirksamhet, sin omsorg, 6mhet och
karlek, utan inskrankning. Man syftar till och
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lovar att gora allt for att vixa ihop till ett med
den andra parten, man oppnar sitt forflutna
och hela sin framtid for varandra.

Miste man gifta sig for att vara man och
hustru? Stiller man svaret till virt lands
gillande lag dr svaret ja; dktenskap ingds
genom vigsel, dvs. offentliga, frivilliga 16ften
om att frin och med nu vara man och hustru.
Man moter ibland frigan (kanske sarskilt
frin lystna kristna ungdomar): Kan vi inte
raknas som gifta, som man och hustru, bara
genom att lova varandra och Gud att bli ett,
for var stir det i bibeln att man maste gifta
sig offentligt och registrerat for att vara dkta
makar infor Gud och minniskor? Svaret dr att
det stir ingenstans, for bibeln ir inte en sam-
ling av lagar och regler for allt manskligt liv,
en aldre version av den kanoniska lagen eller
Aktenskapsbalken i Svea Rikes Lag. Trots att
bibeln innehéller atskilligt lagmaterial (Mose-
bockerna), finns inte ett ord om hur dktenskap
ska ingds eller kontrakt ska skrivas — bibeln ar
inte en lagbok. Diarfor dr det orimligt, bade
att havda att allt som inte dr forbjudet i bibeln
darfor ar ullatet, och att siga tvirtom: att allt
som inte ar tillitet 1 bibeln ir forbjudet. Bibeln
kan och ska inte anvindas for juridisk detalj-
styrning, och sjilva sittet att stilla sddana fra-
gor till den visar att den frigande inte frimst
ar intresserad av vad Gud vill.

S& frigan om vigseln ir nodvindig bor
motas av en motfriga: om du alskar din flick-
van/fistmé och din pojkvin/fistman, wvill
du d& inte ira henne och honom genom att
offentligt och med rittsverkande l6ften infor
hela virlden deklarera att du forenar dig med
henne/honom for resten av livet?

Att hivda att en kirleksrelation bara ir en
privatsak mellan tvd dlskande ar for det forsta
inte sant — varje manniska dr ocksd en juridisk
person, en social varelse med en utstrickning
in 1 det materiella av dgande och brukande.
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Arsmote

Vialkommen till Létenkyrkan
i Uppsala lordagen den 1 maj.
Formiddagen innehéller spannande
féredrag om Bibelns och Kyrkans
syn pa aktenskapet.

11.00 Kaffe, fralla
11.30 Aktenskapet i Bibeln
Anders Sjoberg
12.15 Ardet kirlekslost
att sidga nej?
Erik Johansson
13.00 Lunch
14.00 Arsmédtesférhandlingar
15.30 Fika
16.00 Bodnegudstjanst
Hans Lindholm
Varmt vilkomnal!

www.frimodigkyrka.se

Att litsas som eller handla som om den
sociala, legala och samhilleliga dimensionen
av minniskan inte finns ir naivt och falskt,
och tar bort den trygga ram av konkret, 6m-
sesidigt ansvar som kirleken behover och som
dessutom ir ett naturligt uttryck for kirlekens
onskan att gora den andra parten gott.

For det andra: Om en kirleksrelation bara
bygger pd vad parterna kinner for varandra
just nu, och 1 realiteten kan upplosas pd den
ena partens nyck frin en dag till en annan,
da har den en mycket bricklig grund, for
da blundar den for minskliga realiteter av
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Ledarskap och vinskap — till minnet
av biskop Bertil Girtner

STURE HALLBJORNER

| denna artikel tecknar prosten Sture Hallbjérner, Kungalv, ett vanportratt av Bertil Gartner (1924-
2009) och fokuserar darvid biskopens person och hur den paverkade hans dmbetsutévning.

BiskoP BERTIL — in memoriam — har redan
fate rittmatigt stort utrymme i denna tid-
skrifts spalter. Bade professor Anders Jarlert
och professor Bengt Holmberg har gett hel-
hetsbilder 6ver hans livsgirning som biskop
och vetenskapsman och 6verhovpredikanten
Carl-Henrik Martling gav en glimt frin epis-
kopalt fiskafinge vinner emellan. Aven om det
finns mycket mer som kan berika bilden av en
biskop som under 1900-talets sista decennier
fick betyda s& mycket for svensk kristenhet,
skulle det som redan skrivits kunna anses nog.
Anda vill jag bidraga med ett portritt som ett
tack for vad Bertil Gartner betytt for mig och
samtidigt forsoka inspirera dagens och mor-

gondagens ledare 1 Svenska kyrkan att viga
vara andliga ledare — burna av frimodigheten 1
uppdraget att vara Ordets tjanare i var tid.
Goteborgs stift upplevde med Bo Giertz en
markant {orandring av biskopsrollen. P4 nigra
decennier hade nytt liv och nytt mod gjutits in 1
bade prister och lekmin. Det blev naturligt att
sluta upp kring sin biskop, att dela hans vision
om evangeliet i ett nytt industrialiserat samhalle
och vidareutveckla hans iver for fornyelsen av
predikan, liturgi och sakrament. Folk, bide
inom och utom kyrkans led, lirde sig att se upp
till Stengrundens forfattare, till forkunnaren och
bibeloversittaren, till den arbetsamme adminis-
tratoren. Vem skulle kunna axla hans mantel?

brist och synd och forsoker undvika konse-
kvenserna av att de som forenas ar verkliga
ménniskor. Om man forenar sina kroppar,
men inte sitt 4gande, om man delar sina nojen
men inte den livsvariga forpliktelsen till ansvar
for den andras fysiska och psykiska valfard,
da lever man i en barnslig och sjalvisk illusion.
Samboskap ir och forblir en light-version av
aktenskap, men inte den dkta varan.

Vigseln erbjuder fullblodskirleken en ade-
kvat form. Akta kirlek énskar inga forbehall,
den ar inte radd att bli bunden vid den alskade
och fruktar inte att ta pd sig ansvar, arbete
och uppoffring. Akta kirlek soker dktenskap,
vuxen karlek soker efter vuxna sitt att visa
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och bekrifta hingivenhet och trohet med
livslanga konsekvenser. Gud och kyrkan tror
faktiskt mianniskor om mycket och tar de-
ras kirlek pd allvar. Darfor erbjuder den ett
vigselritual, som vigar tala om kirlek i nod
och lust och om trohet till livets slut. Endast
det svarar mot Guds vilja och mot minnis-
kors djupaste behov.

NOTER

'For en sakkunnig genomging av antikens
och bibelns syn pa homosexualitet, se Chrys
Caragounis, Homoerotik : i forntid och nu-
tid - och den kristna forsamlingen (XP Media,
2000).
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