Andreas Stenkar Karlgren:

ANGAENDE BISKOPSBREV
OM 17 KAP 17 § KYRKOORDNINGEN

Inledning

| ett brev till samtliga praster i Goteborgs stift erinrar Per Eckerdal ambetsbararna om vad
som galler om nagon prast skall leda kyrkliga handlingar i andra samfund &n Svenska kyrkan.
Fran kyrkoordningen 17 kap 17 § citeras foljande.

En prast i Svenska kyrkan far leda gudstjanster och kyrkliga handlingar enligt den ordning
som galler i nagon annan evangelisk-luthersk kyrka inom Lutherska vérldsforbundet eller i en
kyrka eller ett samfund som Svenska kyrkan genom beslut av Kyrkomotet ingatt en
overenskommelse om sarskild ekumenisk samverkan med. Gudstjansten eller den kyrkliga
handlingen far inte vara av sadan karaktar att den star i strid med Svenska kyrkans tro,
bekénnelse och lara. (SVKB 2006:6)

Det noteras vidare att den som bryter mot denna regel kan komma att forklaras obehérig att
utéva ambetet i Svenska kyrkan. Syftet med brevet fangas béast i den avslutande passagen dar
man konstaterar att ett sddant sasmmanhang ar Missionsprovinsen. Denna slutsats foljer inte av
en lexikalisk lasning och regeln 17 kap 17 § stipulerar endast att nagot ar tillatet, och inte att
tjanstgoring i andra sammanhang ar otillatna. Vad som kréavs ar alltsd en s.k. & contrario
lasning av stadgandet. Med sadana slutsatser kravs det inom rattsvetenskapen en forsiktig
lasning dar man tar noggrann hansyn till andra omstandigheter sdsom bl.a. syftet som den
aktuella rattregeln hade och konkurrerande réattsregler av betydelse for saval rattsomradet som
det aktuella fallet. Ar det i 17 kap 17 § frdga om en uttémmande upprékning av de
sammanhang dar kyrkliga handlingar far utféras av prast i Svenska kyrkan utanfor Svenska
kyrkans jurisdiktion? Vidare finns det anledning att belysa frdgan om en sadan
rattsstillampning skulle strider mot Europakonventionen om manskliga rattigheter?

Vissa forhandsuppfattningar kan peka pa att domkapitlets renodlade lasning ar felaktig. Det
kan t.ex. antas att det for manga praster inom Svenska kyrkan verkar vara en avvikande praxis
sett till hur denna ordning varit gestaltad tidigare. En noggrann lasning av kyrkoordningens
kyrkogemenskapslara far darfor anses pakallad med utgangspunkt fran fragestallningen om
Goteborgs domkapitels motsatsvisa lasning av 17 kap 17 § kyrkoordningen &r korrekt.

Tillkomsthistoria

Stadgandet 1 17 kap 17 § kyrkoordningen saknar motsvarighet i den gamla offentligrattsliga
kyrkoratten. Nagon motsvarighet i gamla kyrkolagen saknas helt. Bakgrunden till regeln &r
kyrkoordningsskrivelsen Csskr 1993:3 s. 2-181 som galler relationen mellan Svenska kyrkan
och Lutherska vérldsforbundet. Syftet med skrivelsen var att ge den i Lutherska
varldsforbundet inforda kyrkogemenskapen en synlig sarstallning i forhallande till andra
kyrkor och samfund. Mot bakgrund av detta skriver man f6ljande. ”Det ar dérfor naturligt att i
bestammelserna om att en prast far leda gudstjanster och kyrkliga handlingar i ndgon annan
kyrka ... kyrkorna inom Lutherska vérldsforbundet ges en sérstillning.”



Syftet med stadgandet var alltsa inte att pa ett exklusivt sétt reglera vilka sammanhang som
praster hade ratt att leda gudstjanster utan att exemplifiera vilka sammanhang som alltid var
acceptabla. Redan mot bakgrund av detta kan det konstateras att domkapitlets motsatsvisa
lasning av stadgandet ar felaktig. Rattsregeln reglerar inte vilka sammanhang som praster inte
far tjanstgora i. Det reglerar vilka ssmmanhang man & priori och utan andra 6vervaganden far
lov att tjanstgora i.

Lagkommentarer

| lagkommentaren Kyrkoordningen i svenska kyrkan med kommentarer och angransande
lagstiftning (Edqvist, Friedner, Lundgvist Norling och Tibbling, Verbum, 2005) konstateras
att begreppet leda gudstjanst innebéar att regeln reglerar forhallanden da prast i Svenska
kyrkan leder gudstjanst i annan kyrka. Det vill sdga att ga in och ta ansvaret for en eller ett par
gudstjanster i ett annat samfund. Samtidigt konstaterar man att stadgandet inte galler s.k.
ekumeniska gudstjanster for vilka ndgon sarskild ordning inte finns for praster i Svenska
kyrkan. | lagtexten och lagkommentaren finns flera begrepp, s.k. rekvisit, som behover
kvalificeras for att regeln ska kunna bli begriplig. Det finns darfor anledning att bertra vissa
av dessa pa ett sarskilt satt for att kunna bedéma omfattningen av stadgandet.

Kyrkor och samfund

Kyrkoordningen innehaller ingen definition av kyrkor och samfund. Det finns foljaktligen ett
behov av att vanda sig till andra réttskéllor for att analogivis kunna konstatera vilken
definition som avses i den aktuella réttsregeln.

Nagon legaldefinition av kyrkobegreppet finns inte, daremot innehaller den augsburgska
bek&nnelsen ett vida spritt uttalande om detsamma. Melanchthon skriver foljande i artikel VII
Om kyrkan.

Vidare lara de, att en helig kyrka skall aga bestand till evéardelig tid. Men kyrkan &r de heligas
samfund, i vilket evangelium rent forkunnas och sakramenten rétt forvaltas. Och for kyrkans
sanna enhet ar det nog att vara ense i fraga om evangelii lara och forvaltningen av
sakramenten. Och det &r icke nodvandigt, att nedarvda ménniskobud eller religiosa bruk eller
yttre, av manniskor foreskrivna former for gudsdyrkan 6verallt &ro lika.

| denna mening finns bara en varldsvid kyrka som Svenska kyrkan ingar i. Detta oavsett
vilken kyrkolag eller kyrkoordning som reglerar de kyrkliga bruken.

Ordet samfund har en legaldefinition genom lag (1998:1593) om trossamfund.
| 2 § skriver man foljande.

2 § Med trossamfund avses i denna lag en gemenskap for religios verksamhet, i vilken det
ingar att anordna gudstjanst.

| 5 § stadgas foljande.
Med registrerat trossamfund avses

1. Svenska kyrkan, och
2. trossamfund som har registrerats enligt denna lag.



Fran detta kan man sluta sig till att ett trossamfund i lagens mening har en mycket vid
definition. Sa lange en sammanslutning eller gemenskap &ar avsedd for religios verksamhet
inom vilken man har nagon form av gudstjanst a&r man ett trossamfund. | denna mening &r
t.ex. Missionsprovinsen trots att man bara &r en ideell férening helt uppenbart ett trossamfund.

Den valfria registreringen utgor en mer kvalificerad form av trossamfund endast i den
meningen att man blivit bedomd av Kammarkollegiet sasom uppfyllande kriterierna i 2 §.

Exempel pa sammanhang som av Kammarkollegiet blivit accepterade som trossamfund enligt
2 8 &r bl.a. de romersk-katolska munk- och nunneordnarna som trots sin osjalvstdndiga
stallning till den romersk-katolska kyrkan blivit betraktade som, i lagens mening, olika
samfund.

Av kriterierna i 2 § framgar att en mycket stor skara sammanhang kan rdknas som egna
trossamfund. Exempelvis finns manga karitativa ordnar sasom riddarordnar, frimurarorden,
tredjeordnar, missionsforeningar, fridsférbund, OAS-rorelsen, aKF, Kyrkliga forbundet,
OSM, ELM och deras respektive lokalavdelningar som uppfyller kraven i 2 §. De &r darmed, i
lagens mening, trossamfund och skulle kunna ansdka om registrering.

Likaledes kan man dvervdga om t.ex. stiftelser som Sankt Ansgar, Sankt Laurentii, Seglora
smedja, Gratia Dei, etc. &r att betrakta som trossamfund. VVagande skal for detta finns bl.a. i
Kammarkollegiets beddmning av bl.a. de romersk-katolska lokalférsamlingarna vilka alla,
trots deras anknytning till sin moderkyrka, blivit registrerade som trossamfund.

Fran dessa tre definitioner kan man direkt utesluta den vida definitionen i artikel VII i
Augustana. | den bemarkelse som kyrkan beskrivs dar ryms en ofantlig mangd sammanhang.
Nagon reglering av det slag som 17 kap 17 § innehaller hade inte varit nédvandig om man
med kyrkor och samfund menat den vérldsvida kyrkan. Daremot kan det i sammanhanget vara
en rimlig motsatslasning av artikel V11 att man i kyrkoordningen avser de relationer som finns
mellan de sammanhang som styrs av olika jurisdiktioner; dvs. det Melanchthon kallar “olika
nedidrvda ménniskobruk”.

Déremot ar trossamfundsdefinitionen i 2 § lagen om trossamfund det ndrmaste vi kommer
definitionen av samfund och kyrka i den aktuella delen av kyrkoordningen.

For att préva fragan om domkapitlets motsatslasning ar en rimlig lasning maste den provas
mot den praxis och sedvénja som finns i Svenska kyrkan. Detta bor ske med utgangspunkt
fran den generaliserade definitionen av vilka samfund som omfattas av en sadan lasning.

Praxis fran domkapitlet

Sa vitt undertecknad vet finns det endast ett fall dar 17 kap 17 8§ kyrkoordningen anvénts med
den lasning som domkapitlet nu ger. Det handlar om missionsprovinsprasten Hans-Ake
Holmstrom som fick sin behorighet indragen da han vid en handfull tillfallen tjanstgjort i
Sankt Stefanus koinonia i Stockholm. Utfallet i den processen saknar relevans for Goteborgs
stifts domkapitel. Dels eftersom utgangen baserades pa just samma lasning av stadgandet och
dels da det ror sig om ett enskilt fall dar andra domkapitel gjort andra tolkningar och
formulerat andra réattsliga grunder for disciplinatgarder eller friande domar mot andra praster.
Jamfor domkapitlets handlaggning av &rendet Block, m.fl.



Svenska kyrkans sedvanja

| Svenska kyrkan finns ett omfattande ekumeniskt samarbete med olika samfund och rorelser.
Den innebdrd som domkapitlet ger 17 kap 17 § kyrkoordningen innebér bl.a. att det inte gar
att fira gudstjanst hos pingstrérelsen och en rad andra sammanhang. Manga ar de praster som
skulle komma ifraga for disciplinatgarder da de skulle villkora den kyrkliga
sedvanjan.

| jamforelse med exemplet med Missionsprovinsen torde jamfdrbara fall vara samtliga
missionsféreningar, kyrkliga véckelserdrelser, ordensséllskap och andra sammanslutningar
med gudstjanstfirande verksamhet.

Dessa sammanhang har inte sallan egna institutioner for tillsyn, egna predikanter, egna
samfundsledare, i enskilda fall har man dessutom vigselratt och uppbar stod fran namnden for
statligt stod till trossamfund.

Vissa exemplifieringar ar darvid intressanta.

ELM-BV
Enligt lag om stdd till trossamfund (SFS 1999:932) géller foljande for att kunna fa statsbidrag.

3 § Statsbidrag far lamnas endast till ett trossamfund som
1. bidrar till att uppratthalla och starka de grundlaggande varderingar som samhéllet vilar
pa, och 2. ar stabilt och har egen livskraft.

Nagon registrering ar foljaktligen inte nodvandig. Foljaktligen genomfér man en sjélvstandig
beddmning enligt 2 8 lagen om trossamfund av vilka som &r att betrakta som trossamfund. Ett
av dessa sammanhang ar ELM-BV. ELM-BYV dér ett trossamfund i lagens mening och saledes
ocksa i kyrkoordningens definition. ELM-BV menar ensidigt att man &ar en inomkyrklig
vackelserorelse. Trots detta har deras gudstjanster kommit att ersdtta Svenska kyrkans
gudstjanster. Vidare har man kallat egna pastorer i manga lokalavdelningar. Atskilliga
svenskkyrkliga praster tjanstgor i ELM-BV vissa avlonade och andra pa ideell basis.

Nagra sanktioner mot praster som tjanstgor inom ELM-BV finns inte och har aldrig kommit
ifraga.

SSB och Sankt Ansgar

Saval SSB som Sankt Ansgar uppfyller kraven for att kunna bli registrerade trossamfund.
Sammanslutningarna ingar inte i Svenska kyrkan, savitt kyrkoordningen och ekumeniska
dverenskommelser anbelangar. Sammanhangen saknar for narvarande tillsyn av Svenska
kyrkan eftersom dessa inte kunnat vélja nagon ny biskop som visitator for verksamheten.
Denna schism &r en markering som visar att nagon fullstandig kyrkogemenskap inte finns
med Svenska kyrkan.

Nagra sanktioner mot dessa samfund finns inte och har aldrig varit tal om.

Laestadianerna



De laestadianska sammanhang som finns i riket ar delvis fristaende fran Svenska kyrkan och
reglerade av sina egna ordningar. De uppfyller utan tvekan definitionen av ett trossamfund. |
sammanhanget tjanstgor praster enligt gammal sed. Detta trots att man har egna predikanter,
egen overinsyn och egen kyrkoordning. Fridsforbunden har a sin sida kritiserat Svenska
kyrkan och bl.a. kallat till egen sakramentsforvaltning.

Nagra sanktioner mot dessa samfund finns inte och har aldrig varit tal om.

Seglora smedja

Seglora smedja utgor en fristdende gemenskap som bl.a. bedriver gudstjanster i Seglora kyrka
I Stockholm. Féreningen &r inte formellt understalld kyrkoordningen och uppfyller kraven i 2
§ lag om trossamfund.

Nagra sanktioner mot samfundet finns inte.

Retrattgardar/lagergardar/etc.
Atskilliga lagergardar som inte ar formellt erkdnda och inte heller inordnade i kyrkoordningen
finns. Dessa bedriver i manga fall egen gudstjanstverksamhet.

Nagra sanktioner mot dessa samfund finns inte och har aldrig varit tal om.

OAS-rorelsen

OAS-rorelsen har egen ledning och bedriver gudstjanstverksamhet vid sidan av Svenska
kyrkans formella strukturer. | vissa sammanhang har dven egna forsamlingar bildats for att
betjana lokala grupper.

Nagra sanktioner mot detta samfund finns inte och har aldrig varit tal om.

Missionsprovinsen

Missionsprovinsen ar utan tvekan ett eget samfund. Dess kyrkoréattsliga forhallande till
Svenska kyrkan dar oklart. Sammanhanget har egna préster, biskopar, kyrkoordning,
gudstjanster, etc. Pa samma sétt som ovanstdende sammanhang ar Missionsprovinsen ett
sjalvstandigt trossamfund enligt lagens och kyrkoordningens definition.

Déremot har Svenska kyrkan ensidigt uttryckt att Missionsprovinsen inte ar en del av Svenska
kyrkan. Missionsprovinsen anser sig sjalv vara ett icketerritoriellt stift i Svenska kyrkans
andliga tradition.

Slutsatser

Svenska kyrkans praxis nér det galler den kyrkliga sedvanjan kring prasters mojlighet att
tjanstgora i andra samfund &r inte begransad till 17 kap 17 § kyrkoordningens innehall.
Tvértom finns det en vid tolerans for att man tjanstgor i andra samfund. Endast nér det galler
Missionsprovinsen finns det en avvikande hallning. En hallning som inte heller den &r entydig
utan pluralistisk med flera olika utgangar i domkapitelsprévningar.

Om man skulle komma till den slutsats som Goteborgs stifts domkapitel har kommit till i sin
lasning av 17 kap 17 § kyrkoordningen maste man ocksa varna for tjanstgoring i alla samfund
dar Svenska kyrkans praster idag tjanstgor eller har ansvar for gudstjanster. Det innebar ett
radikalt brott med den radande uppfattningen om kyrkorattens tolerans for tjanstgoring



utanfor Svenska kyrkan. Vidare skulle Lunds stift sjalva bega brott mot kyrkoordningen
genom att de avlonar préster for att fira nattvard i ELM-BV.

Begreppet leda gudstjanst, tjanstgora och ekumeniska gudstjanster

Nar det galler inneborden av begreppet leda gudstjanst och leda kyrklig handling maste detta
ocksa kvalificeras. Vad &r tjanstgéring i andra samfund och vad ar en ekumenisk gudstjanst?
Det finns inga uttalanden om dessa begrepp inom ramen for prastens rattigheter. Daremot
finns en hel del utsagor om de ekumeniska relationer som man kan ha med andra samfund.
Dessa samfund &r inte begransade pa det sétt som domkapitlet menar utlasa kan av 17 kap 17
§ kyrkoordningen.

Nagra direkta stadganden kring préasters tjanstgéring i ekumeniska gudstjanster finns inte.
Déremot finns naturligtvis en generell forpliktelse till lojalitet mot Svenska kyrkans ordning
och lara i all deras prasterliga tjanst. Det torde vara mycket vanligt forekommande att
svenskkyrkliga praster haller ekumeniska gudstjanster bade inom sina egna forsamlingar och
inom andra férsamlingar.

Vad som kan accepteras inom ramen for forsamlingars ekumeniska engagemang &r reglerat i
kyrkoordningen. Féljande galler for forsamlingens firande av ekumenisk huvudgudstjéanst.

7 8§ En gudstjanst tillsammans med en férsamling i ett annat kristet trossamfund far firas som
huvudgudstjanst om kyrkoradet medger det. Innan kyrkoradet fattar ett sadant beslut ska det
samrada med forsamlingens praster och kyrkomusiker och inhamta tillstand fran domkapitlet.

Av detta kan det utlasas att ekumeniskt firad gudstjanst ar tillatet. Den kan t.o.m. ersitta
huvudgudstjanst om det sker med kyrkoradets och domkapitlets tillstand. Fran detta kan man
utlasa att ekumeniska gudstjanster alltid ar tillitna under forutsattning att det inte ar
huvudgudstjanst. Nagon sarskild utlysning att den ar ekumenisk torde inte behdvas savida det
inte ar nattvardsgang (se nedan).

20 kap Nattvard
Ekumeniskt nattvardsfirande

6 § Kyrkoherden far bjuda in den som &r behdrig att leda nattvardsfirandet i nagot annat
kristet trossamfund att bitrdda vid en nattvardsgudstjanst i forsamlingen. Innan kyrkoherden
gor en sadan inbjudan ska han eller hon samrada med forsamlingens ovriga praster, och
kyrkoradet ska ge sitt medgivande.

Biskopen far bjuda in den som &r behérig att leda nattvardsfirandet i ndgot annat kristet
trossamfund att bitrdda vid en nattvardsgudstjanst som firas for ett kontrakt eller for stiftet.

7 8 En prast i Svenska kyrkan far bitrada vid en nattvardsgudstjanst i nagot annat kristet
trossamfund om kyrkoherden i den férsamling dar gudstjansten ska firas medger det. I
gudstjanstordningen ska inga lasning av instiftelseorden samt utdelande av det valsignade
brodet och vinet.

8 § Sadana gudstjanster som avses i 6 och 7 88 ska vara utlysta sisom ekumeniska.

Nagra hinder mot ekumeniska gudstjanster finns inte i forsamlingar eller i
forsamlingsanknutna gudstjanster. Det &r t.ex. under alla omstadndigheter mojligt for en



territorialforsamling att fira gemensam gudstjanst med en forsamling i Missionsprovinsen.
Om nattvardsgang ska firas kan det vara lampligt att den utlyses som ekumenisk.

Om 17 kap 17 8 kyrkoordningen skall ges den innebdrd som domkapitlet gett den i den
aktuella skrivelsen vore utsagorna i 17 kap 7 § saval som 20 kap 6-8 88§ kraftigt inskurna i
vissa fall t.o.m. innehallslésa. Nagon mening med att tillata att bruket av filioque ska kunna
falla bort om det ar ekumeniskt nédvandigt finns inte heller. Detta talar med kraft mot den
lasning som domkapitlet har gett 17 kap 17 8 kyrkoordningen.

Nagon anledning att enskilda praster skulle ha mindre utrymme for ekumeniska relationer an
vad forsamlingar har star inte att finna.

Vissa manniskorattsliga synpunkter

Domkapitlets brev ger uttryck for en vilja att begrénsa den grundlagsskyddade motesfriheten.
En sadan bedémning kan vara pakallad mot bakgrund av Svenska kyrkans ratt till
religionsfrihet. Har handlar det emellertid om en fraga om avvagningar mellan rattigheter som
inte utan vidare kan innebdra att Svenska kyrkan dger ratten att inskranka prasters motesfrihet.
Prejudikat finns i den fragan fran justitieombudsmannens bedémning av Vaxjé domkapitels
kritik mot en prast med anledning av en insandare i dagspressen. Dér konstaterades att man
inte hade rétt att inskranka yttrandefriheten for den enskilde présten. En avvagning mellan
enskilda medborgares motesfrihet och Svenska kyrkans religionsfrihet ar pa intet satt entydig.
Med viss sannolikhet kan man anta att Svenska kyrkan inte har ratt att inskranka prasters
maéanskliga réttigheter utan att detta ror sig om uppenbara brott mot prasters vigningsloften
vilka skadar présterskapet och kyrkans anseende. Ett jamforelseobjekt kan vara Stockholms
stifts nyligen avgjorda arende Dnr 12/D10/3511 dar fragan var om en person Overtratt sina
vigningsloften genom att ge uttryck for vissa standpunkter géllande omskarelse av barn.
Domkapitlet konstaterar i drendet att Svenska kyrkan ar forpliktad att beakta religions- och
overtygelsefrihet.

Hur det an forhaller sig med den saken maste sadana bedomningar vara rattssakra for att
uppfylla  Europakonventions krav pa rattssikra rattegangar. Svenska  kyrkans
overklagandendmnd som utgdr 6verprovningsinstans for domkapitlen har fastslagit att artikel
6 i Europakonventionen utgor ett korrektiv for Svenska kyrkans domkapitel (jfr. ON 23-2009
och ON18-2000). | angransning till denna rattighet finns ocksa ratten till en verklig
rattsprovning och likhet infor lagen. Domkapitlet maste behandla lika fall lika och tillampa
generaliserbara  réttsregler gentemot de som kommer under deras prdvning.

Slutsatser

Goteborgs stifts domkapitel har gjort en motsatslasning av ett stadgande om tillatelse att fira
gudstjanst enligt den ordning som galler i annan kyrka med vilken man har fordjupade
ekumeniska relationer. Motsatslasningen innebér ett forbud mot tjanstgéring i andra samfund.

Motsatslasningar ska genomforas ytterst forsiktigt och standigt tolkas med utgangspunkt fran
andra komplementara regler, syftet med stadgandet och praxis.

Lasningen strider mot den uttryckliga tillatelsen for forsamlingar och préaster att anordna
ekumeniska huvudgudstjanster med alla kristna samfund och tillatelsen for férsamlingar att,



under alla omstandigheter, ha andra gemensamma gudstjanster. Dessa réattsregler blir
innehallslésa med den lasning som domkapitlet gor av 17 kap 17 § kyrkoordningen.

Lasningen strider vidare mot syftet med inférandet av 17 kap 17 8 kyrkoordningen. Syftet var
att markera den fordjupade samhorigheten med vissa kyrkor. Inte att avvisa eller foérhindra
tjanstgoring i andra sammanhang. L&sningen strider foljaktligen mot en teleologisk tolkning
av kyrkoordningen.

En grundlaggande juridisk princip ar att alla ska sta lika infor lagen. Foljaktligen far man
fraga sig om detta &r en generaliserbar rattsregel som man tar sin utgangspunkt i? Samma
regler maste gélla prasters engagemang i alla sammanhang som liknar Missionsprovinsen och
som Svenska kyrkan inte har ekumeniska forbindelser med. Vilka sammanhang &r det? En
rimlig utgangspunkt kan vara definitionen i lagen om trossamfund av ett icke registrerat
trossamfund.

Lasningen strider mot den kyrkliga sedvéanjan som finns inom Svenska kyrkan och mot
aktuell praxis. Liknande sanktioner riktas inte mot andra sammanhang &n Missionsprovinsen.

Har da Svenska kyrkan en sadan strikt tillampning av var deras praster ar aktiva? Svaret ar
nej. SSB, Laurentiistiftelsen, OAS, Kyrkliga forbundet, Laestadianerna, ELM-BV, Seglora
smedja, alla sekularordnar, CREDO, osv, ar alla exempel pa sammanhang som uppfyller
kriterierna i lagen om trossamfund. Alla sammanhangen har sina egna 6versyningsman, vissa
av sammanhangen har egna predikodmbeten, vissa uppbar erséattning fran staten sasom
frikyrkor och vissa har egen vigselratt.

Har ar praster aktiva och leder gudstjanster trots att samfundet inte star under Svenska
kyrkans tillsyn.

Mot bakgrund av ovanstaende kan det konstateras att domkapitlet, om det skulle félja sin egen
tolkning av kyrkoordningen, inte foljer 6verklagandendmndens forpliktelse till att folja
Europakonventionens 6 artikel om ratten till en rattvis rattegang.

Mot bakgrund av detta kan det konstateras att biskopens brev ger uttryck for en rattsvidrig
tolkning av kyrkoordningen som tillampar dubbla mattstockar baserat pa, for juridiken,
fraimmande avvagningar. Om man vidhaller den praxis som man ger uttryck for i
biskopsbrevet maste man tillampa det lika gentemot alla sammanhang som inte ar angivna i
17 kap 17 8 kyrkoordningen. Det forefaller vara en omgjlig och rattsstridig tanke.

Inte minst Svenska kyrkans trovardighet och ett bibehéallet fortroende for

domkapitelsprévningarna forutsatter att man ger avbon fran detta brev och den praxis som
man nu forsoker skapa.
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